P
e
—
€
\_J/

12052 WMIDE 25! ST Ak CHST i
Ao o /55«5/??




.

1. 0S ESTUDOS SOBRE A REPETICAO NO PORTUGUES FALADO NO BRASIL

O interesse, relativamente recente, pelo estudo da repeti¢do no portugués falado no Brasil
podé ser avaliado pela significativa bibliografia que ja se produziu sobre o assunto. Desde o
trabalho pioneiro de PERINI (1980) sobre “A fungdo da repeticio no reconhecimento da
sentenca”, a pesquisa sobre o tema ampliou-se bastante, tendo resultado em trabalhos de maior
folego, como teses académicas (RAMOS 1985; BESSA NETO 1991; MARCUSCHI 1992), e em
uma produgdo importante de artigos, sobretudo de investigadores ligados a projetos coletivos de
pesquisa sobre o portugués falado (TRAVAGLIA 1989; DUTRA 1990; RISSO 1990; SOUZA
1990; KOCH 1990, 1992, 1994; CASTILHO 1993, 1994, 1996, CASTRO 1994; BESSA NETO
1994; ANTUNES 1994; RONCARATI 1994; NEVES & BRAGA 1995; MARCUSCHI 1996).

O fenémeno tem sido estudado a partir de recortes diferentes, de menor ou maior
abraﬁgéncia, que vdo desde o enfoque pontual de Aetenrﬁnados tipos ou fungdes da repeticdo
(PERINI 1980; DUTRA 1990; RISSO 1990; SOUZA 1990; CASTRO 1994; ANTUNES 1994;
RONCARATI 1994; NEVES & BRAGA 1995) até abordagens mais abrangentes, que incluem
propostas de tipologias ou classificagdes mais gerais para a repeticdio (RAMOS 1985;
TRAVAGLIA 1989; BESSA NETO 1991; KOCH 1990, 1992; MARCUSCHI 1992, 1996;
CASTILHO 1993, 1994).

As perspectivas de estudo exploradas nessas investigagSes na verdade extrapolam a
conhécida classificaggo de JOHNSTONE (1987) para os trabalhos sobre a repeticdo.
JOHIE\ISTONE identifica quatro tipos de estudos da repeti¢do conforme o centro de interesse
privifegiado seja:

a) a repetigio como recurso coesivo,

b) a repetigdo como recurso retorico,

~¢) os efeitos semanticos da repeti¢do, ou

d) a repeti¢io na aquisi¢do da linguagem, na socializagdo lingtiistica e no ensino da lingua.
Esses centros de interesse, com efeito, ndo esgotam as possibilidades de abordagem do
fendmeno. MARCUSCHI (1992:11) ja acusou esta limitagdo, acrescentando a esses centros de

interesse dois outros:



e) a repeticdo como processo de padronizagdo sintatica' e

f) a repetigdo como promotora de interagéo,

observando ainda que, mesmo assim, alguns aspectos da repeticdo focalizados em diversos
trabalhos nfio seriam abarcados por essas linhas gerais.

Os acréscimos propostos por MARCUSCHI, efetivamente, apontam lacunas na
classificaggo de JOHNSTONE, relativas as areas da sintaxe e da pragmatica. E porque essas
lacunas dizem respeito a 4reas inteiras, um reparo poderia ser feito & formulagdo de
MARCUSCHI, em favor de alternativas de carater mais geral, como: €) aspectos sintaticos da
repeti¢do, e f) fungdes pragmaticas da repetigdo.

Adotando como principio essa orientagdo de carater mais geral que sustenta a sugestao

acima, identificarei as perspectivas exploradas nos trabalhos sobre a repeticdo no portugués do

‘Brasil associando-as a areas gerais dos estudos da linguagem, dentro das quais se situariam os

aspectos da repeti¢ao focalizados nos estudos.

Constata-se que, em sua maioria, esses trabalhos tém procurado esclarecer o papel ou as
funcdes da repetigao no funcionamento discursivo, quer no que diz respeito a atuagéo do falante e
do ouvinte, e ao jogo interacional que se estabelece entre eles, quer no que diz respeito a
composicdo do texto, e  criagio de efeitos semanticos. Dito de outra forma, os estudos tém,
predominantemente, focalizado as fungdes da repeti¢do no discurso em trés dmbitos de atuagio:
pragmatico, textual e semantico. Em menor escala, também tém sido abordados aspectos
sintaticos da repetigio. Registram-se ainda algumas consideragdes sobre aspectos fonéticos e
fonologicos de certas repeticdes associados a outras propriedades dessas repetigdes.

Deve-se assinalar que essas diferentes perspectivas de estudo sdo, freqiientemente,
conjugadas nos trabalhos, e, ndo raras vezes, correlacionadas - na medida em que os

investigadores estabelecem relag3es entre diferentes aspectos da repeti¢ao.

! E preciso lembrar que JOHNSTONE (1987: 208-209) menciona o “paralelismo sintatico” (fazendo remissdo a
LOWTH (1794) - que teria cunhado a expressio - € aos trabalhos de JAKOBSON (1960; 1966, 1968) sobre fungdo
poética), situando este recurso na abordagem que explora “os efeitos semanticos da repeti¢ao”. E destacado o fato
de que as estruturas paralelas propiciam a associagdo seméintica dos termos que nelas ocorrem, em relacdes
diverslas como sinonimia, antitese, sintese. O tratamento desse fendmeno dentro de uma perspectiva semantica
(enquanto MARCUSCHI j4 lhe destaca o aspecto sintdtico) € bastante ilustrativo de como um mesmo fato
lingiiistico envolve diferentes aspectos ou facetas, podendo, conseqiientemente, ser tratado sob enfoques e rubricas
diferentes, o que de certa forma mostra a relatividade das classificagdes dos fenémenos.
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Procurarei resumir os principais resultados a que chegaram as investigagdes, agrupando-os
conforme as diferentes perspectivas a que digam respeito. Este tipo de apresentagdo certamente
sacrificara uma visdo abrangente de cada trabalho, mas, por outro lado, e € esta a razdo de minha
op¢do, permitira identificar as perspectivas em que houve mais avango na pesquisa ¢ aquelas em
que o progresso nio foi tdo grande. A exposi¢io se organizard em torno dos seguintes topicos:
-as fung®es pragmaticas da repetigdo
-a atuagdo da repeticdo na estruturagdo do texto
-os efeitos semanticos da repeti¢ao
-aspectos sintaticos da repeti¢do

-aspectos fonético-fonologicos da repeti¢do

AS FUNCOES PRAGMATICAS DA REPETICAO

De inicio deve-se esclarecer o que se esta entendendo por pragmatico. Em que pese a
dificuldade/diversidade que se atesta quanto a defini¢do de Pragmatica (LEVINSON 1983: cap. 1;
DASCAL 1982: Introdugdo), o termo pragmatico esta sendo usado aqui em referéncia a aspectos
da linguagem (da repeti¢io, no caso) que se explicam ou se justificam em fun¢do do uso da
linguagem no seu contexto de ocorréncia, tendo em vista os usuarios da linguagem e o jogo
interacional que estabelecem. Neste sentido, tera, por exemplo, carater pragmatico uma repeticdo
que se constitui em recurso de que se vale o locutor para preencher e, em consequéncia, manter
seu turno. Da mesma natureza sera a repeti¢io que contribui para facilitar a compreensdo do
discurso por parte do ouvinte. Ainda tera fun¢do pragmatica a repeticdo que se constitul em
recurso para um interlocutor tomar o turno a seu parceiro, ou simplesmente manifestar adesao ou
rejeicdo ao que seu parceiro acaba de dizer.

Dentro da perspectiva pragmatica, assim entendida, a atuagdo da repeticdo tem sido

detalhada em uma diversidade de fungdes - ndo excludentes, ressalte-se - que convergem para trés

fatores basicos ja apontados por TANNEN (1987): produgdo, compreensdo, interagao.
Grosso modo, no que diz respeito a produgdo, a repetigao facilita a tarefa do falante, na

medida em que lhe permite uma economia de esfor¢o na construgdo de seus enunciados pela
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utilizagdo de estruturas ja prontas, total ou parcialmente. Por outro lado, a repeti¢ao de natureza
hesitativa, que atua como preenchimento de pausa, assegura ao falante a manutengdo do turno
enquanto planeja melhor a seqiiéncia de seu discurso.

No que diz respeito & compreensdo, a repeti¢do facilita o trabalho do ouvinte: garantindo
um discurso semanticamente menos denso, e atuando na estruturag@o textual como recurso
coesivo, enfatico, saneador de dificuldades de processamento por parte do receptor, a repeti¢ao
atenua o efeito das limitagbes perceptuais proprias da situagdo de comunicagdo oral e permite a0
ouvinte processar e compreender o discurso com menos esfor¢o.

No que diz respeito a interagdo, a repeti¢do € um recurso de que se vale o falante para
disputar o turno, para manifestar concordancia, duvida ou discordancia em relagdo ao que foi dito
pelo parceiro, para prover esclarecimentos, corregdes ou desenvolvimento a fala do outro, para
ratificar contribui¢des do parceiro, para inteirar um novo parceiro do assunto corrente, para
mostrar atengio e interesse na conversa. A repeticdo se revela, assim, um recurso a servi¢o de
estratégias conversacionais diversas que marcam a ligagdo entre os interlocutores e entre suas
falas, constituindo-se em fator de “envolvimento interpessoal” na conversagdo, na expressdo de
TANNEN (1987).

A atuacdo da repeticio na produgdo, compreensdo e interagdo tem sido destacada em
diversos trabalhos sobre o portugués do Brasil.

Analisando dialogos informais de falantes de classe média, com idade entre 11 e 36 anos, e
restringindo sua observagdo ao nivel sentencial, PERINI (1980) mostrou que a repeti¢cdo néo
contigua ap0s inser¢ao restaura a ordem candnica da sentenga, facilitando o processamento do
enunciado por parte do ouvinte.

RAMOS (1985), analisando a fala coloquial de estudantes de 14 e 15 anos, observa que a
reestruturagio do discurso através da repeticio “é guiada por uma espécie de ‘mecanismo de
facilitagdo’ que atua no nivel sintatico também, mas principalmente no nivel textual”(p.16). A
repetigdo contribui, assim, para facilitar a tarefa do ouvinte no processamento dos enunciados,

isto ¢, tem uma “funcdo comunicativa”. Adotando a perspectiva do receptor, RAMOS apresenta

uma classificagdo funcional das repetigdes na lingua falada identificando “repeti¢des que facilitam
a tarefa do ouvinte” e “repeti¢des que ndo contribuem para facilitar a tarefa do ouvinte”. Entre as

do primeiro grupo, RAMOS inclui repeti¢des que se prestam a reconstituir estruturas sintaticas



candnicas, “enfatizar elementos da sentenga”, explicitar o topico de uma nova seqiéncia
assegurando a coesdo com a seqiéncia anterior, “enfatizar elementos de contetido e delimitar
unidades discursivas”, “recolocar em cena informagdes que auxiliardo o ouvinte (e o falante) a
recompor o fio central da conversa” (p.14-15). Neste ultimo caso RAMOS aponta a contribui¢do
da repetigio ndo s6 para a compreensdo mas também para a produgdo do discurso. Este fator
ainda ¢ associado a um tipo de repeti¢io incluido no segundo grupo da classificagdo de RAMOS,
a “repeti¢io hesitagio”, cuja fungdo é propiciar ao falante um tempo extra para planejar a
seqiiéncia de seu discurso.

Com base em analise de dados do Projeto NURC (trés inquéritos do tipo D2 - dialogo
entre dois informantes), TRAVAGLIA (1989) propde uma extensa classificagdo de causas ou
fungdes da repetigdo no portugués falado, correlacionando-as a estrutura da conversagdo e da
lingua oral. O Autor apresenta um conjunto de quarenta e nove (49) causas ou fung3es
agrupando-as em MACRO-CAUSAS e MICRO-CAUSAS, que tém &mbitos de atuagdo
diferentes. As macro-causas atuam no discurso como um todo e subordinam micro-causas. As
micro-causas tém um escopo de atuagdo mais restrito - atuam em partes do discurso. Muitas das
micro-causas apontadas por TRAVAGLIA - a maioria delas, na verdade - poderiam ser
identificadas como fungdes pragmaticas nos termos em que estdo sendo compreendidas neste
trabalho. Assim, seriam associadas a producdo todas as repeti¢des que asseguram ao falante um
ganho de tempo para planejar a seqiiéncia de seu discurso, entre as quais se incluem as relativas
ao fendmeno da hesitagdo (cf. micro-causas 34; 10, 11 e 13); também as repeti¢des que encobrem
auto-corregdes, consideradas na micro-causa 21; e ainda as repeti¢des que garantem economia de
esfor¢o por parte do falante pela reutilizagio de material linguistico ja& usado no contexto
discursivo imediato, como ocorre com os casos referidos nas micro-causas 15 e 27. A
compreensio se associam todas as repetigdes que facilitam a tarefa do ouvinte no processamento
do discurso, como as que reconstituem estruturas da lingua (cf. micro-causas 24 e 25); as que
delimitam unidades de assunto (cf micro-causa 45); as que contribuem para maior clareza do
discurso (cf. micro-causa 12), e para a superagdo de ruidos no canal (cf. micro-causas 9, 33 e 35),
e as que contribuem para a coesdo do discurso, particularmente as que marcam a retomada do fio
condutor da conversa, apds interrupgdo (cf. micro-causas 14, 17 e 19). Associam-se mais

especificamente ao jogo da interagdo dos interlocutores todas as repeticdes relacionadas com a
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disputa de turno (cf. micro-causas 22, 23, 36), com a manifestagao de concordancia, discordancia,
ou contribuigdes (acréscimo, corregdes) quanto ao que foi dito pelo interlocutor (cf. micro-causas
26, 29, 32, 40, 39, 30, 28, 31), e com a simples manifestagio de participagdo e de interesse na
conversa (cf. micro-causas 37 e 38).

Estudando a atuacdo da repeticdo na estruturagdo do texto oral, KOCH (1990) identifica,
ao lado de fungbes textuais e argumentativas, “fungdes interacionais” da repeti¢do. Esta classe
recobre, em tltima analise, fungdes da repetigdo relacionadas com a produc@o - preencher pausas,
garantindo ao locutor tempo para o planejamento do que vai ser dito; com a compreensdo - “dar
saliéncia ao que se considera mais relevante”, neutralizar ruidos ou outro tipo de perturbac¢ao
externa, e com a interagdo propriamente dita - “funcionar como sinais do ouvinte,
retroalimentadores”, “evidenciar concordincia com o que esta sendo dito pelo outro”; “cooperar
com o parceiro, quando, por exemplo, lhe faltam palavras adequadas ou quando custa a lembrar-
se de algo”, “provocar corregdes ou esclarecimento por parte do interlocutor” (p.2-3).

Em outro trabalho, tratando do mesmo tema, KOCH (1992) aponta a atua¢do da repeti¢do
em “formulagdes disfluentes” como “marcadora de hesitagdo” ou com fungdo “saneadora”,
relacionando, portanto, a repeticdo com o fator produgio. Acentuando que a repetic@o néo ocorre
somente em formulagdes disfluentes, KOCH observa que seu uso ¢ atestado em formulagSes
fluentes, com fungBes diversas de carater coesivo, retérico e interacional. Por criar um
“ralentando” no fluxo do topico e por assegurar coesdo e coeréncia no discurso, o uso da

repeticdo nesses casos facilitaria a compreensdo, segundo KOCH. As fungdes coesiva e didatica,

que figuram no quadro de fungdes da repeti¢do estabelecido por KOCH, podem ser associadas a

esse papel facilitador da repeticdo. Quanto as funcSes interacionais, especificamente, KOCH

identifica a atuagdo da repetigdo na criagdo de envolvimento, na construgio conjunta de idéias, na
identificagdo dos “selfs”.

Analisando a atuagio da repetigio lexical na narrativa oral, BESSA NETO (1991)
associou ao fator produgio trés das varias fungdes que identificou: hesitagdo, reparo e
elaboragdo. Para BESSA NETO, dado o fato de que na fala planejamento e execugdo sao
simultdneos, o que implica escolhas lexicais rapidas e definitivas, a repeti¢do lexical com tais
fungdes é um dos recursos de que se vale o falante para amenizar essas condi¢des de produgdo

do texto oral. Através de repeti¢des que configuram hesitagdo, reparo, ou elaboracdo, o falante



assegura a manutenéﬁo de seu turno , corrige ou reelabora o texto ja editado sem interromper o
fluxo de sua fala.

Em seu estudo sobre a repetigio na lingua falada, em que uma das vertentes exploradas ¢
a interacional, MARCUSCHI (1992) apresenta um quadro de fungdes discursivas da repeti¢ao.
Tém lugar nesse quadro fungdes ligadas & compreensdo e & promogdo da interacdo. Repetigdes
de intensificag@o, de reforco e de esclarecimento (comentario ou explicitagdo sobre o dito) sdo
identificadas por MARCUSCHI como repetigdes que facilitam a compreensdo. Sao associadas a
criagdo de envolvimento na interacio repetigdes que se prestam & monitoragdo da tomada de
turno, a ratificacio do papel de ouvinte (a repeticdo do outro funcionando como sinal de
aten¢do), a incorporagio da fala do outro, a criagdo de humor, ironia, a responsividade (a
repeticio que integra um par adjacente pergunta-resposta). Como um dos objetivos de seu
trabalho € procurar estabelecer correlagSes sistematicas entre formas e fungdes da repetigéo,
MARCUSCHI avanga algumas observagdes nesta dire¢do, identificando, em relagdo a certas
fungBes, as caracteristicas formais tipicas ou mais freqiientes da repeti¢do em questdo, quanto a
sua distribuigdo, configuragdo, produgio (auto ou heterorrepeti¢do), € quanto ao segmento que a

constitui.

A ATUACAO DA REPETICAO NA ESTRUTURACAO DO TEXTO

De um modo geral, pode-se dizer que trés pontos tém sido destacados, na literatura,
quanto a atuagdo da repeticdo na composi¢do do texto: sua contribuigdo a coesdo e a coeréncia
do discurso (também salientada por TANNEN 1987), seu uso em corregoes € reformulagdes
textuais, e sua utilizagio na estruturagio da argumentagdo discursiva.

Ja foram mencionadas anteriormente as diversas fungdes da repetigdo identificadas por
RAMOS (1985), que mostram como esse recurso atua no nivel da sentenca e sobretudo no “nivel
textual”, de forma a tornar o discurso mais acessivel a0 processamento e i compreensio do
ouvinte.

TRA.VAGLIA (1989) acentua que todas as repeti¢des contribuem para estabelecer coesio

e coeréncia na discurso (p.22). Além dessa atribui¢do geral, pode-se destacar no levantamento



minucioso que TRAVAGLIA faz das micro-causas da repeti¢do, que, certas repetigdes estao
particularmente envolvidas na estruturagdo do texto, como as que atuam na retomada do fio
condutor da conversa, ap6s interrupgdes de carater variado (cf. micro-causas 14, 17, 19); as que
se prestam a manutengao de um mesmo topico (cf. micro-causas 27, 47 e 49); as que delimitam
unidades de assunto dentro da conversagio (cf micro-causa 45); as que estabelecem
seqiienciagio tematica no discurso (cf. micro-causa 48). TRAVAGLIA também destaca a atuagdo
da repeticio como recurso argumentativo usado para ratificar, retificar ou construir um
argumento (cf. micro-causas 16, 18, 20, 32, 43, 44, 41).

DUTRA (1990) relaciona certos tipos de repetigdes oracionais e melodicas na narrativa
oral e procura “mostrar como elas funcionam como fator de coesdo” no discurso (p. 2). DUTRA

identifica quatro tipos de repeti¢des oracionais com fungdo coesiva:

— “repeticdes homogéneas”: prestam-se a retomar o fio da narrativa e se identificam como
aquelas em que urﬁa orago se repete com a mesma melodia, havendo entre a matriz e a repeti¢ao
a interposicio de material lingiistico, como comentarios ou observagdes alheias aos eventos
narrativos, ou “qualquer quebra do ritmo, do fluir da narragdo” (p.4),

— “oracdes repetidas com entoacdo diferente”: nestes casos, a repeti¢do, a0 mesmo tempo,

“indica a abertura de um novo segmento” e marca a coesdo desse segmento com as oragdes
antecedentes (p.5);

— “oracdes distintas com entoagdo repetida”: trata-se de casos em que o narrador retoma a

narracdo (ap6s um comentario, por exemplo), repetindo em “segmentos oracionais distintos” a
“mesma melodia entoacional” (p.6);

— “forma ligeiramente alterada com a mesma entoagdo”: este tipo se caracteriza pela variagdo na

forma dos itens iexicais (em termos de flexdo, posi¢do, sinonimia, elipse), mas com manuten¢ao
da estrutura oracional e da melodia, e funciona como um recurso para conectar trechos da
narrativa pela retomada de “uma certa maneira de narrar que foi interrompida por uma série de
razdes”(p.7).

RISSO (1990) mostra que a repetido e a parafrase atuam no discurso oral dialogado
estabelecendo vinculos coesivos no interior do topico € entre topicos discursivos- “compensando

suspensdes tematicas, relacionando fragmentos topicos ndo linearmente dispostos, participando



da fixagdo e articulagdo dos limites das unidades, atuando no direcionamento de sua estrutura
interna” (p.83).

Examinando dados do portugués oral semi-espontdneo, SOUZA (1990) estuda a atuagéo
de “estruturas paralelas”(EP) - repetigdes literais, repeticdes com variagdo formal e parafrases -
na progressdo tematica, procurando correlacionar o fendmeno com a atitude do falante e do
ouvinte por ocasido da ocorréncia da seqiiéncia reiterativa. Pela analise dos dados, no que diz
respeito a origem da EP, SOUZA conclui que, “na progressdo tematica, a seqiiéncia reiterativa ¢
mais freqiientemente motivada por um comentario avaliativo do interlocutor (...) ou por um "shift’
do F(...) - i.e. pela introdugio de um tépico que mantém algum tipo de correlagdo com o topico
anterior. Grosso modo, a origem de uma EP guarda estreita correlagdo com a mudanga topica”
(p.10). Quanto a distribuicdo da EP na organizagdo topica, SOUZA constatou que mais
freqiientemente sua ocorréncia se verifica em final de subtopico, seguindo-se a introdugéo de um
“shift” pelo falante. Em menor grau a EP ocorre no meio do topico registrando-se a manutengao
topica na sequiéncia (p.10-11).

Em trabalho posterior (RONCARATI 1994), a mesma Autora focaliza a atuagdo das
estruturas paralelas (EP) - “recorréncia de clausulas em seu todo ou de seus constituintes segundo
um mesmo padrio ritmico e entonacional”(p.147) - como recurso que salienta as proposi¢des
relevantes no texto dialogaido e estabelece uma organiza¢do hierarquica entre os topicos e os
subtopicos do discurso. Ajudando a pontuar as informagdes relevantes, a EP contribui para
“sinalizar a diregdo preferencial para a organizagdo dos topicos” (p.146). Com esta fungéo, a EP
“tende a ocorrer em margens intertopicas, seja abrindo ou retomando subtopicos, seja fechando
topicos a moda de sintese da proposigao central de um dado evento”(p.146).

KOCH (1990, 1992) destaca a importancia da repeti¢do no estabelecimento da coesao
textual. E argumenta: “em termos de coesio referencial, a estruturagio das cadeias coesivas se faz
justamente por meio de recursos reiteradores, como : proformas (pronominais, verbais,
adverbiais, etc.); elipses, recursos lexicais (sindnimos, hiperdnimos, nomes genéricos,
nominalizagGes, expressdes nominais definidas, etc.); repeti¢io vocabular (reiteragdo de itens
lexicais); Por outro lado, em se tratando de coesdo seqiiencial, em suas duas modalidades frastica
e parafrastica, verifica-se que esta Ultima se realiza sempre através de algum tipo de recorréncia:

repete-s¢ 0 mesmo item lexical, 0 mesmo tempo verbal, a mesma estrutura sintatica (paralelismo),
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conteudos semanticos similares (parafrase), elementos fonologicos segmentais e prosodicos (...);
e, na coesdo seqiiencial frastica, a continuidade de sentidos no texto é assegurada, em parte, pelos
recursos de manutenco tematica, entre os quais se destaca a recorréncia de itens de um mesmo
campo conceitual ou lexical, muitas vezes também morfologicamente relacionados”(1992: 4-5).
(Deve-se observar que a abordagem de KOCH revela uma conceituagdo subjacente de repeti¢do
bastante ampla, que abarca repetigdes literais e com variagdo formal, paralelismos ritmicos e
sintaticos, parafrases, elipses). KOCH também focaliza as fungBes argumentativas da repeticdo,
destacando o uso da insisténcia como recurso de persuasio. Remetendo a JOHNSTONE (1987),
lembra que a repetigdo serve para criar a “presenga retorica”: a reiteragdo de uma idéia “pode
servir para torna-la persuasiva, mesmo sem suporte 16gico”; a insisténcia em uma idéia acaba por
torna-la aceitavel, forcando a sua entrada ou a sua manutengio no campo afetivo do interlocutor
(KOCH, 1992:5).

BESSA NETO (1991) compara a atuagdo da repeti¢do lexical em textos narrativos orais e
escritos, estabelecendo diferencas entre esses dois tipos de textos a partir desse parametro.
BESSA NETO constata que a repetigdo lexical ¢ muito mais intensa no texto oral, onde cumpre
diversas fungdes das quais as mais importantes dizem respeito a conexdo. A repeti¢do lexical
atuaria como fator de conexio em um “nivel microestrutural ou intersentencial” ligando oragdes
entre si, e em um “nivel macroestrutural ou intersegmental” conectando segmentos maiores do
texto. No primeiro caso, BESSA NETO identifica as fungdes de temporalizagdo, desdobramento
e catalisagio. A temporalizagdo é a fungdo efetivada pela repeti¢do de verbos com variagdo de
modo e tempo, que amarra momentos e planos narrativos diferentes relativos a um mesmo evento
da narrativa. A fungdo de desdobramento ocorre quando o Ultimo item lexical de uma oragdo €
retomado como topico de uma nova oragdo. A fun¢do de catalisagdo é desempenhada por
repeticBes lexicais literais que ocorrem tipicamente na posi¢do de uma informagdo nova, e cuja
atuagio consiste em congregar oragdes que estdo proximas no discurso e que tém em comum 0
item lexical repetido. Essas oragdes trazem “parcelas de uma informagdo mais geral sobre um
mesmo referente”, funcionando o item repetido como um elemento aglutinador dessas parcelas de
informagdo (p.128). Na conexdo no nivel macroestrutural, a repeti¢do lexical atuaria através da
funcdo de indiciagdo - retomada esporadica e distanciada de itens lexicais referentes ao pano de

fundo da estoria - e através da tematizagio - repeti¢do sistematica dos itens lexicais chaves da
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narrativa em todos ou quase todos os seus segmentos tematicos. A conexdo se mostra, assim,
conforme a analise de BESSA NETO, como o fator funcional mais basico, mais importante da
repeti¢do lexical na narrativa oral. Com relagio a narrativa escrita, BESSA NETO observou que a
repeticdo lexical tem uma presenga muito menos importante do que no texto oral, com um
numero muito menor de fungBes. As fungdes mais importantes da repeti¢do lexical no texto
narrativo escrito também dizem respeito a conexdo, mas este fato ndo élcanga a relevancia que
tem na narrativa oral. No oral a conexdo lexical ¢ marcante no nivel microestrutural ¢ no nivel
macroestrutural. Na escrita a repeti¢do lexical como fator de conex@o é “relevante apenas em
alguns setores do nivel macroestrutural” (p.227). No nivel microestrutural atesta-se apenas uma
presenga discreta de repetigdes de desdobramento. No nivel macroestrutural atuam repetigdes
lexicais com fungdo de finalizagdo ou de indiciagdo. A fungdo de finalizagdo ocorre quando uma
repeti¢do de presta a “emoldurar” um segmento tematico: um referente que é colocado no inicio
do segmento ¢ retomado no seu final, de forma literal ou parafrastica. A fungdo de indiciagdo
apresenta uma diferenga em relagdo a sua manifestagio no texto oral: no texto escrito, a
repeti¢cdo com fungéo de indiciagdo ndo retoma apenas referentes acessorios, do pano de fundo da
estoria, mas também referentes essenciais para o tema ja que na narrativa escrita nio ha
tematizagao pelo recurso da repeti¢do, ou seja, ndo ha repeticao regular de itens lexicais em todos
0s segmentos tematicos, cComo ocorre na narrativa oral.

MARCUSCHI (1992) também chama a atengdo para as fungdes textuais da repeticdo na

lingua falada, que compreenderiam a fungdo de coesdo e a de formulagio. Especificando mais sua

tipologia funcional, MARCUSCHI acusa a atuagao da repeti¢do na coesdo seqiiencial e na coesdo
referencial (nos termos de KOCH 1989). Observa que uma das manifestagdes mais notaveis da
atuacdo da repeti¢do na coesdo sequencial se da pela “justaposi¢do de elementos com padrio
entoacional idéntico”, resultando na formagdo de listas ou paralelismos (p.117). Delimitando o
que considera uma repeti¢do com fungdo de coesdo referencial, MARCUSCHI (p.120) aponta
como condigOes necessarias a preservacgio da referéncia e a identidade/similaridade formal entre a
repeticdo e sua matriz, ficando assim excluidas as substituigdes pronominais, sinonimicas e por
hiper6nimos, hiponimos ou termos genéricos (diferentemente do que faz KOCH (1990, 1992),
que conforme ja se assinalou, pressupde uma definigio de repetigio bastante ampla). Como

fungdes textuais de formulagdio, MARCUSCHI arrola: a reconstrug@o de estruturas, a corregio,

11



a expansdo, a parentetizagdo e o enquadramento. MARCUSCHI entende que a reconstrugdo de
estruturas ndo se restringe ao nivel da sentenga (cf. PERINI 1980 e RAMOS 1985), mas se
estende ao nivel inter-sentencial, onde se observam “construgdes amalgamaticas” que resultam do
“aproveitamento de materiais lingiisticos prévios que s3o retomados” e combinados (p.123). Na
fungdo de corregdo, MARCUSCHI deixa de lado “os casos de simples corre¢do lexical, de
prontncia ou de equivoco no género ou nimero de item lexical”, e se restringe aos casos em que
ha “uma implicagdo mais ampla dentro da estrutura” textual (p.123). Quanto a fungdo de
expansao, MARCUSCHI atestou que ela € mais freqiiente em segmentos maiores, observando-se
nessas repeti¢des, “uma tendéncia bastante acentuada” de expansio “a direita do nucleo verbal”
(p-124). A fung@o de parentizag@o ocorre quando uma inser¢do qualquer fica parentetizada entre
uma matriz e sua repeti¢do. A fungdo de enquadramento se efetiva quando a matriz e a repetigdo
ocorrem respectivamente no inicio e no final de uma afirmag¢io, emoldurando-a.

MARCUSCHI também trata das fungdes argumentativas da repetigdo (incluindo-as entre
as “fungdes discursivas da repeti¢do”), identificando sua ocorréncia nos casos em que uma
assertiva basica da argumentagdio em andamento é retomada como reafirmagdo, ou no
estabelecimento de um contraste ou de uma contestacao (p.145-150).

Deve-se observar que, em seu trabalho, MARCUSCHI estabelece distingdo - bastante
problematica - entre fungGes textuais e fungdes discursivas da repeti¢do, apoiando-se em um
critério de escopo, eu diria, na medida em que circunscreve a atuagdo das primeiras a organizagio
local do texto, e vincula as dltimas & organizagdo global do texto. Em decorréncia dessa
distingdo, o A. € levado a circunscrever a fungio de coesdo ao que ele chama de organizagio local
do texto, vinculada a linearidade textual e limitada a contextos discursivos mais restritos. Disso
resulta o fato, no minimo estranho, de que nio sdo computadas como fungdes coesivas fungdes
que o A. situa no nivel discursivo e que atuam em contextos mais amplos, estabelecendo liames
intra e entre unidades discursivas (como € o caso das fungdes ligadas ao topico discursivo
apontadas por MARCUSCHI: amarragio intermitente, reintrodugdo de topico, delimitagdo de
episddios, atualizagdo de cena). Finalizando seu trabalho, MARCUSCHI conclui que, no corpus
analisado, “a repeticdo teria(...) duas grandes fungGes basicas: progressdo tematica e organizagdo
do topico discursivo” (p.163). Trata-se, na verdade, de fungdes de natureza textual, que dizem

respeito a coesdo e a estruturagio do texto.
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Tendo em vista a atuagdo da repetigdo na coesdo textual, ANTUNES 1994: 132-133)
estabeleceu distingdo entre o que denomina “repeticdes coesivas” e “repeti¢des acidentais, ndo
coesivas”. As “coesivas” estabelecem “alguma remiss3o” no texto (o que lhe confere continuidade
e unidade), identificando-se, pois, como uma estratégia de organiza¢do coesiva do texto. Ja nas
“repetigdes acidentais” ndo se verifica um “proposito discursivo reiterativo”- essas repeti¢des tém
“um caréter de mera coincidéncia formal”. (E o caso de repetigdes de “unidades de alta freqiiéncia
na lingua, (_..) com virtualidades polissémicas mais amplas.”) ANTUNES (1994:134-135) destaca
a atuagio das repeti¢des coesivas no nivel macroestrutural do texto, como recurso utilizado gfira
se assinalar o “inicio e o remate do topico” textual. (Desta forma atuam “repeti¢des de natureza
resumitiva, recapitulatoria, ou de fechamento.”) Menciona ainda repeti¢des que se situam “no
final e no inicio de paragrafosconsecutivos”, € que se prestam a sinalizar a continuidade topica.
No dominio intraparagrafico, segundo ANTUNES, as repeti¢Ses atuam quer cumprindo fungdo

enfatica ou de refor¢o, quer marcando a “concentragdo topica paragrafica.”

OS EFEITOS SEMANTICOS DA REPETICAO

De um modo geral, a bibliografia tem destacado, como efeito semantico da repeti¢do, o
seu carater enfatico, intensificador. Esse tipo de atuagdo da repetigdo tem um carater claramente
analogico: a repetigdo fisica de uma forma representa a énfase, a intensificagéo de seu significado
(ISHIKAWA 1991, apud KOCH 1992, aponta o carater iconico da repeticdo na expressdo de
intensidade, itera¢do e continuagao).

Contemplando a perspectiva semantica, RAMOS (1985: 14-15) inclui em sua taxonomia
das repetigdes na lingua falada a “repeticdo reforgo™ (cuja fun¢do € “enfatizar elementos da
sentenga”), a “repeti¢do-sintese” (que enfatiza elementos de conteudo ao mesmo tempo que
delimita unidades discursivas), e a “repeti¢do intensificadora” (cuja fungdo € “intensificar
aspectos semanticos do item repetido”).

Também se incluem nessa perspectiva as repeti¢des que, na analise de TRAVAGLIA

(1989), servem para reforgar idéias expostas no discurso (cf. micro-causa 46).
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KOCH (1992) aponta os efeitos semanticos de énfase, intensidade, continuidade e iteragdo
que podem resultar do uso da repetigao.

Na identificagdo das fungOes semanticas da repetigdo lexical na narrativa oral, BESSA
NETO (1991:102, 108) aponta as fungSes de intensifica¢do e de reforgo, adotando a terminologia
de RAMOS (1985). Segundo BESSA NETO, a intensificagdo implica um adensamento da carga
semantica do item repetido, podendo ser realizada por repeti¢Ges lexicais literais ou com variagao,
sempre contiguas. O efeito de refor¢o decorre de uma repetigdo literal ou parafrastica, contigua
ou proxima, que enfatiza um item lexical de uma seqiiéncia imediatamente precedente. Como a
repeticao literal contigua pode desempenhar uma ou outra fungdo, BESSA NETO procura
distinguir formalmente os dois casos associando a fungdo de reforgo a presenga de uma pausa
entre a matriz e a repeti¢ao.

As fungdes de intensificagdo e de refor¢o sdo também mencionadas por MARCUSCHI
(1992), que as associa ao papel da repeti¢do de facilitar a compreensio.

Em trabalho anterior (CASTRO 1994), estudando um caso particular de repeti¢ao lexical
do portugués falado, em que se constata uma relagdo sintagmatica entre a matriz e a repetigao,
observei que esse tipo de construgdo envolve um efeito enfatico direcionado de forma a salientar
o sentido prototipico do termo repetido, implicando uma restrigdo quanto ao referente a que se
aplicaria a expressdo. Ou, em outros termos, e recorrendo-se aos conceitos semanticos de
intensdo e extensio (LYONS 1980:133), trata-se de uma construgdo que tem o efeito de
confirmar a defini¢do intensional do item envolvido na repeti¢do e apontar uma restrigdo ou uma

exclusdo quanto a sua defini¢do extensional.” Tem-se um exemplo do caso em:
(1) “...ndo é pajem pajem € arrumadeira” (NURC, D2-360, 1. 303-304).

Com relagdo ao portugués de Portugal, e com base em dados colhidos em obras literarias
que reproduzem a linguagem popular, MACAS (1984) estuda os efeitos expressivos resultantes

do uso da repetig@o lexical conforme o seu local de ocorréncia na frase.

? Devo a0 professor Ataliba T. de Castilho a sugestio desta interpretagio.
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ASPECTOS SINTATICOS DA REPETICAO

Conforme ja foi assinalado, o enfoque sintatico ndo tem sido bastante explorado nos
estudos sobre a repeti¢do no portugués falado. Como se trata justamente da perspectiva que
constitui o foco de interesse deste trabalho, maior aten¢do sera dedicada ao exame dos estudos
que se orientaram nessa direcao.

O primeiro a explorar essa vertente ¢ CASTELEIRO (1975). Em seu estudo sobre
aspectos sintaticos do portugués popular falado no interior de Portugal, o Autor trata da
“redundincia sintatica e expressividade”, onde aborda o uso da repeticdo. CASTELEIRO
identifica varios tipos de repeticdo, dos quais comego por destacar o quiasmo sintatico, a iteragdo
verbal exocéntrica, a amplia¢do frastica exocéntrica e a iteragdo quantificadora.

O quiasmo sintatico € caracterizado por CASTELEIRO como um “processo antitético que

se usa na linguagem falada” que “consiste em opor as partes simétricas de duas frases,

reforgando-se assim a idéia expressa”(p.70). Citam-se como exemplos (p.70):

(2) “Eu tiro la duma cavadela e encho por exemplo uma garrafa destas e aqui para encher uma

garrafa destas, € preciso tirar trinta ou quarenta apazes”.

(3) “Sé vem ai pas esmolas e ele agora, uma vez que ca veio, veio ca uma vez, tirou-me as fitas

todas, além da, da capela”.

Deve-se observar que nem sempre 0 quiasmo sintatico constitui um processo antitético
como se pode comprovar no exemplo (3) acima, onde nio ha oposig¢do de idéias, mas somente a
inversdo da estrutura sintatica. O mesmo se verifica em (11), citado mais adiante, que pode ser
apontado como um belo exemplo de quiasmo sintatico.

A iteragdo verbal exocéntrica “consiste na repeticdo do predicado, acompanhado

sucessivamente de novos complementos, numa espécie de ampliagéo exocéntrica. A repetigdo do
verbo serve assim de ponto de referéncia constante na apreensio dos novos elementos

introduzidos na frase” (p.70). Exemplos (p.71):
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levaria a identificagdo de parafrases. Alguns dos exemplos de CASTELEIRO, todavia,
apresentam uma peculiaridade formal, ndo destacada pelo Autor, que vale a pena mencionar: a
parafrase em questdo envolve também a repeticio de um item lexical que é retomado com

variagdo morfoldgica paralela a uma variagdo na construg@o sintatica que integra. Por exemplo:
(4% ~ 4 M ~ = ~ . . ” 3
(10) “Nao € assim um p@o caseiro, pao de casa, centeio, trigo”. (p.69)

(11) “Que eu sou uma intrometida e que eu s6 complico a vida, que complico a vida, que sou uma

complicativa”. (p.69).?

Vale a pena lembrar também que as parafrases muitas vezes instauram um paralelismo
sintatico por se inscreverem em um padrio estrutural recorrente. Isso pode ser observado nos
exemplos de CASTELEIRO, embora n3o seja apontado pelo A.. No primeiro exemplo acima
temos uma ilustragdo do fato nas estruturas equivalentes “pdo caseiro”/ “pao de casa”, que
atualizam recorrentemente o predicativo do sujeito. No segundo exemplo o paralelismo se cria
pela recorréncia da estrutura oracional.

Creio que a inclus3o da “iteragdo sinonimica” em um estudo de “aspectos sintaticos” da
lingua so se justificaria, ou pelo menos ficaria mais clara, se privilegiasse o enfoque sintatico das
parafrases em quest3o, ou seja, se se chamasse a atengdo para os aspectos sintaticos envolvidos,
ultrapassando-se, portanto, o enfoque exclusivamente semantico.

A iteracdo antonimica, por sua vez, tem lugar, conforme CASTELEIRO, quando o

“falante recorre ao emprego de antdnimos ou contrasta simplesmente a frase afirmativa com a
negativa equivalente, para reforgar a idéia que pretende exprimir” (p.70).

Aqui também esta envolvido um critério exclusivamente semantico, se for levada em conta
somente a referéncia a antonimia, sem alusdo a suas implicagdes sintaticas. Ja toca a sintaxe,
todavia, a meng3o ao contraste entre a frase afirmativa e sua correspondente negativa. Esse
contraste tipicamente envolve a repeti¢do total ou parcial de itens lexicais da frase matriz,
retomados literalmente ou com variagio morfoldgica.

Abaixo, um dos dois exemplos apresentados por CASTELEIRO (p.70):

? Os grifos sdo meus.
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(12) “Uma pessoa que ndo esteja habituada desorienta-se. Agora depois de se habituar ja faz as

coisas bem”.
Alguns comentarios poderiam ser feitos ao estudo de CASTELEIRO:

1. Constata-se que subjaz a sua abordagem um conceito de repeti¢do bastante amplo, que
inclui a parafrase (particularmente contemplada na “iteragdo sinonimica”, e passivel de ocorrer
também na “ampliagdo frasica exocéntrica”). Seu conceito de repeticdo abarca, portanto, a
recorréncia de conteudo, independentemente da recorréncia da forma, o que implica a utilizagdo

de um critério semantico na identificagdo do fendmeno.

2. A orientagio semintica do estudo de CASTELEIRO ndo se limita a inclusdo da
parafrase como um tipo de repetigdo. E notorio que também esta na base da identificagdo da
“jteragdo antonimica”. Manifesta-se ainda no destaque ao carater “antitético” e de reforgo de
exemplos de “quiasmo sintatico”. E, na verdade, subjaz a todo o tratamento da repeti¢do por
parte de CASTELEIRO: o fendmeno é abordado sob a rubrica “redundancia sintatica e
expressividade”. A repetigdo aparece ai ao lado de “formas expressivas”, e outros recursos de que

se vale o locutor para se fazer “compreender dos seus interlocutores” (p.69).

3. Para além da vinculagdo a semintica que a expressdo “redundancia sintatica” sugere
(repeticdo de idéias, reforgo, expressividade através de recursos da sintaxe), uma outra dire¢éo
interpretativa, ndo sei até que ponto vislumbrada ou objetivada por CASTELEIRO, pode ser
explorada na consideragio da expressdo. Trata-se de associar o termo redundincia
particularmente ao fendmeno sintatico, e a expressdo apontaria, entdo, o fato de que a repeti¢ao
implica a retomada de estruturas sintaticas, projetando o eixo paradigmitico sobre o eixo
sintagmatico. A repetigdo estaria, assim, na origem de uma sintaxe vertical” (CASTILHO 1994)
que se instaura no proprio desenrolar da seqiiéncia enunciativa, desenhando colunas em pontos da
cadeia sintagmatica do enunciado. Essa sintaxe vertical ¢é atestada nos exemplos de

CASTELEIRO e pode ser visualizada mais claramente se os dados sdo apresentados através de
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uma transcrigao bi-axial (cf BLANCHE-BENVENISTE et alii 1979). Para ilustrar, retomam-se
os exemplos (4), (5), (6) e (10):

(4) Vendem camas de roupas
vendem lengdis
vendem colchas
tapetes

vendem tudo.

(5). Entdo, olhe, eu levanto-me
levanto-me bastante cedo, porque eu nao gosto

nao gosto de [es]tar na cama.

(6) Fui lava-las [as tripas] ao ribeiro,
a um ribeiro que havia ali,

que passava ali perto.

(10) Nio € assim um pdo  caseiro
péo de casa, centeio

trigo.

PERINI (1980) também aborda a repeticdo a partir de uma perspectiva sintatica.
Conforme ja se mencionou anteriormente, 0 Autor associa a repeti¢ao ndo contigua ap0s insergdo
a fungdo de reconstituir estruturas candnicas, o que contribuiria para facilitar o processamento do
enunciado por parte do ouvinte. Se por um lado PERINI associa esta fungdo a repeticdo ndo
contigua, por outro lado considera que “a repeti¢io contigua parece estar ligada a fendmenos
inteiramente distintos, como a enfatizagdo e a hesitagdo” (p.119). O critério da contigiiidade

adotado por PERINI para a classificagdo funcional das repeti¢des foi posteriormente revisto por
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RAMOS (1985), que encontrou repeticdes contiguas e ndo contiguas com as mesmas fungdes.
BESSA NETO (1991:65-68) também atestou, no corpus que analisou, repeti¢gdes contiguas com
fungdes diferentes das apontadas por PERINI. A Autora observa, ainda, que deslocamentos a
esquerda e a direita facilitam mais o processamento do enunciado, por parte do ouvinte, que a
ordem candnica. Na mesma diregdo, CASTILHO (1994:60) observa que a conclusdo de PERINI
faz supor que a apresenta¢do candnica da sentenga seria crucial na lingua falada, o que, segundo
CASTILHO, seria dificil de se comprovar, sobretudo se se tratar de didlogos simétricos, mais
espontineos, em que é expressiva a recorréncia de fragmentos sintaticos”. Deve-se reconhecer,
todavia, o mérito do trabalho de PERINI, que identifica uma fungio sintatica importante da
repetigdo, fato também acentuado por CASTILHO (1993:7).

Levando avante a reflexdo sobre esta fungio sintatica da repeticio, RAMOS (1985)
constata em dados de seu corpus que um SN topicalizado pode se repetir como SN sujeito da
sentenga-comentario sem ocorrer entre os dois Sns uma inser¢do fragmentadora nos termos
previstos por PERINI (1980), identificando-se ai, todavia, uma reconstituigdo da estrutura

sentencial analoga & estudada por PERINI. O caso é ilustrado pelo exemplo abaixo:

(13) “Meu pai ele € advogado”. (p.6)

A consideragio deste caso e de outros atestados por RAMOS levam a Autora a identificar

dois tipos de repetigdo que atuam na reconstituigdo de estruturas candnicas da sentenga:

1) Repeti¢do reconstituidora I, cuja fungdo € tornar contiguos constituintes distanciados pela

insergdo (caso estudado por PERINI), exemplificada em:

(14) “ela por exemplo ela arrumou um namorado” (p.14);

2) Repeticdo reconstituidora I, cuja fungdo é “preencher a posi¢do original de elementos

topicalizados” (p.14), exemplificada em:

(15) “bagunca néo tem jeito d’océ fazer bagunca 14 no colégio” (p.14).
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Merece ainda ser mencionado dentro da perspectiva sintatica um outro tipo de repeticdo
identificado por RAMOS, ainda que a Autora ndo tenha destacado sua atuagdo sintatica,
acentuando apenas sua fungdo coesiva. Trata-se da “repeti¢do distribuidora”, cuja fun¢do, nos
termos de RAMOS, ¢ “explicitar o topico da nova seqiiéncia e assegurar a coesdo das seqiiéncias

do discurso” (p.14). Tem-se um exemplo em:

(16) “homem assim tem muito mais chance/
depende da aparéncia/

aparéncia acho que leva muito em conta” (p.14)

Como se pode observar, do ponto de vista sintatico, ha, neste caso, uma mudanga de
categoria na retomada da matriz pela repetigdo, diferentemente do que ocorre, por exemplo, com
o caso ilustrado em (14), mais acima.*

BESSA NETO (1991) também atestou em seus dados este tipo de repeti¢do descrito por
RAMOS, acentuando, como a Autora que a precede, sua fungdo coesiva. A identificagdo do caso
é feita por BESSA NETO de forma um pouco mais precisa para uma apreensdo de sua dimensdo
sintatica: o caso ocorreria quando o ultimo item lexical de uma oragdo, um substantivo,
geralmente em fungdo de objeto, € retomado como topico e geralmente sujeito de uma nova
oragio (p.124-125). Para denominar esta fun¢do, que RAMOS chamou de “distribuidora”,

BESSA NETO acha mais apropriado o termo desdobramento, baseando-se no fato de que a

fungio em questdio “é a de amparar a continuidade das informag¢Ges no discurso, assinalando
formalmente a vinculagio entre elas” (p.120). (Pode-se observar que ambos os termos chamam a
atencgdo para o efeito coesivo desse tipo de repeticdo na estrutura superficial e informacional do
texto, sem destacar aspectos sintaticos da repetigdo em causa). Do ponto de vista da associagdo
fungdo/forma da repetigio - uma correlagio que BESSA NETO procura estabelecer em seu

trabalho - a Autora observa que a literalidade é um requisito fundamental para a ocorréncia da

4 RAMOS inclui a “repeti¢do distribuidora” entre as repeticies que atuam no nivel da sentenga. Parece-me,
todavia, que este:tipo de repeticdo, ndo so em termos de sua funco coesiva, como se explicita na propria descri¢do
da Autora, mas também em termos sintiticos, envolve uma relagdo entre sentengas.
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fungdo de desdobramento. J4 a contigilidade, atestada em muitos exemplos do corpus analisado,
ndo ¢ fundamental, visto que a repeti¢do de itens lexicais pr6ximos também pode atuar com essa
fungdo, conforme os dados de BESSA NETO. Dado o significativo niimero de repeticdes de
desdobramento que atestou no corpus oral que analisou, BESSA NETO identifica o
desdobramento como “uma das fungdes mais relevantes que tem a repeti¢do lexical no texto
narrativo oral” (p.125). Diferentemente, segundo a Autora, esta fungdo ndo se revela essencial a
sintaxe da narrativa escrita, ocorrendo com uma baixa freqiiéncia no corpus analisado (somente
duas entradas).

BESSA NETO identifica ainda um outro tipo de repetigdo, que atua na narrativa oral com
fungdo coesiva de “catalisagdo” (ja mencionada em segdo anterior deste capitulo), sobre o qual
arrola particularidades formais que constituem uma caracterizagdo sintatica bastante precisa do
caso. Trata-se exclusivamente de uma repeti¢io lexical literal proxima cuja atuagdo consiste em
congregar oragdes que estdo proximas no discurso e que tém em comum o item lexical repetido.
Acrescem-lhe as seguintes propriedades formais: “(1) os itens lexicais repetidos ocorrem sempre
em posigdo pos-verbal, (2) o verbo a que se seguem é predominantemente transitivo, (3)
pertencem predominantemente a classe gramatical dos substantivos, (4) desempenham
predominantemente a fungio sintatica de objeto, (5) recobrem predominantemente referentes
inanimados e (6) ocorrem predominantemente num conjunto que abriga mais de duas oragOes”
(p.126). BESSA NETO observa que algumas dessas caracteristicas (1, 2 € 4) coincidem com as
que indicam “o material lingiiistico que codifica tipicamente a informagdo nova no fluxo do
discurso” (p.127). Para a Autora, a insistente lexicalizagdo de uma informagZo que a rigor ¢ dada
(porque ocorre em oragio proxima procedente), na posigdo de uma informagdo nova, confere a
ela “o colorido e a forga da novidade a cada ocorréncia” (p.128). Segundo BESSA NETO, o fato
de esse item lexical nio transitar para a posigio de topico (o que ocorre na fungdo de
desdobramento) se explica por sua caracteristica de se referir predominantemente a inanimado, e
por ser transitivo o verbo em questdo, dois fatores que o fazem permanecer na posi¢do pos-verbal

(p.129). Exemplifica esse tipo de repeti¢do a ocorréncia abaixo (p.129):

(17) “agora c€ pe- vai pega o prato”
/ERA UM PRATO SO/
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era um prato s6  desses prato de antigamente

era aqueles prato de  aluminio né?

era aqueles prato de- leve /UNHN/ né?

“agora cé€ vai procura o prato”

e ela na beira do rio me esperando 1a  chicote na mao
“vai procura o prato

cé tem que acha o prato

c€ apanha

ou cé€ acha o prato”

ai eu resolvi panha

porque ndo achava o prato mesmo né?

Algumas consideragSes de carater sintatico sobre a repeti¢do também podem ser colhidas
no trabalho de MARCUSCHI (1992), que vincula sua investigagdo a uma dupla orientagdo: “uma
vertente interacional e outra sintatico-textual” (p.11). Analisando a freqiiéncia de diferentes tipos
de repeticio, MARCUSCHI atestou, quanto aos segmentos que se repetem, que repeticdes
lexicais, repetigdes sintagmaticas e repeticdes oracionais apresentam indices de ocorréncia muito
proximos, o que o leva a concluir que esse aspecto nio ¢ muito relevante no caso (p.69).
CASTILHO (1993:6) chama a atengdo para o fato de que as categorias de MARCUSCHI se
sobrepdem, o que afetaria os resultados da analise. Com efeito, a distingdo entre R-lexical e R-
sintagmatica constitui um problema metodologico discutido pelo proprio MARCUSCHI. O Autor
toma a decisdo de distingiiir os dois tipos de R “com base no critério de extensdo e ndo da fungio
na frase” (p.38). Identifica como R-lexical o item lexical repetido sozinho, desconsiderando sua
posigdo sintatica. Parece-me que esta decisdo necessariamente introduz uma distor¢ao na analise,
0 que o proprio Autor reconhece apenas em relagdo a ocorréncia de verbos isolados (p.39).°

Focalizando cada um desses tipos de R em particular (R-lexicais, R-sintagmaticas e R-

oracionais), MARCUSCHI fez uma série de constatagdes em seu corpus, sobretudo relacionando

* Em trabalho posterior, MARCUSCHI (1996:103) afirma, sobre as R sintagmaticas: “as vezes elas se parecem
com as R lexicais e, de fato, ha itens lexicais que sdo contituintes sintagmaticos plenos, como por exemplo um SN
sujeito composto apenas pelo nome”. As palavras do Autor evidenciam o problema metodologico a que estou me
referindo. Deduz-se que a repeti¢do de um nome as vezes ¢é tratada como R sintagmatica, as vezes como R lexical.
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forma e fungdo da repetigio. Retomo algumas das observagdes do Autor, aquelas de maior
interesse sintatico, lembrando sempre a cautela com que esses resultados devem ser considerados,
tendo em vista o problema metodologico apontado quanto a distingdo entre R-lexical e R-
sintagmatica. MARCUSCHI constatou que:

— os itens lexicais que ocorrem com maior freqiiéncia nas R-lexicais sdo os nomes (60%, contra
30% de verbos e 10% de adjetivos e advérbios), o que, segundo o A., explicaria o predominio de
R-lexicais literais, uma vez que os nomes s3o menos suscetiveis de variagao,

— do ponto de vista sintatico, é comum as R-lexicais apresentarem uma variagao de fungio em
relagio & M (matriz), passando um nome “da posigdo do topico sentencial para a posi¢do de
comentario ou simplesmente nio topico”, o que definiria a coesdo textual como “uma das fungdes
candnicas desenhadas pela R-lexicais preenchidas por nomes” (p.77) (-esta constatagao, como se
pode observar, confirma o que foi identificado por RAMOS (1985) como fun¢&o “distribuidora”
da repetigio, € por BESSA NETO como fungdo de “desdobramento”);

— os SN apresentam a maior freqiiéncia entre as R-sintagmaticas, correspondendo a 45% dos
casos, sendo equilibrada a sua distribuigdo entre a posi¢o de sujeito ¢ a de objeto (p.87);

— as R-oracionais ocorrem mais fregiientemente com variagdo (70%) do que na forma literal
(30%), invertendo a situagdo observada nas R-lexicais (p.93),

— além das estratégias de variagio normalmente apontadas na literatura - substituigio,
cancelamento e expansdo - ocorreriam entre as R-oracionais duas outras estratégias, diferentes
das anteriores: a “variagdio em contextos de listagem” e a “transformagdo da perspectiva
discursiva”(p.96). O primeiro caso corresponde a formagdo de listas em que se apresenta uma
enumeragdo de elementos utilizando-se uma estrutura sintatica fixa. Devo observar que, a rigor,
este caso, do ponto de vista formal poderia ser reconhecido como uma substitui¢do, com a
ressalva de que, do ponto de vista semantico, informacional, hd uma soma dos elementos
substituidos. O segundo caso corresponde a retomada de estruturas oracionais com alguma
variagio, com objetivos retéricos, argumentativos. Observa-se neste caso que os exemplos
apresentados, do ponto de vista estritamente formal, poderiam ser identificados como casos de

substituicio e cancelamento, ressalvando-se que apresentam as peculiaridades funcionais

apontadas. Os dois casos, portanto, nio apresentam propriamente inovagdo quanto as formas de

variagdo, mas se particularizam por suas propriedades funcionais.
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— os cancelamentos e as expansdes tendem a ocorrer a direita do nucleo verbal (p.98);
— grande parte das R-oracionais se constitui de coordenadas justapostas em contextos de

listagens (p.98).

CASTILHO (1993, 1994) coloca a repetigdo (R) na mira de um tratamento gramatical.
Define a repetigdo como “a reiteragdo do mesmo item lexical”, observando que “esse processo
dota a LF [lingua falada] de uma sintaxe vertical” (1994:56).

Em termos de tipologia, CASTILHO (1994), a partir de critérios sintaticos, estabelece
disting@o entre:

a) repeticdo sintaticamente categorizadora, ilustrada por casos em que um topico passa a ser

argumento sintatico na sentenga em que ¢ retomado;

b) repeticiio sintaticamente descategorizadora, em que se observa a operagdo inversa: um

argumento da sentenca passa a ser antitopico, “descategorizando-se sintaticamente” (1994:59),

¢) repeticio recategorizadora, em que ha uma mudanga de categoria sintatica na retomada da

matriz (M) pela repeti¢ao (R).

Essa classificagio merece uma discussio. Os dois primeiros tipos de repeticdo
identificados indicam que tépico e antitopico ndo sdo reconhecidos pelo Autor como categorias
sintaticas, situando-se, portanto, como se pode deduzir, & margem da gramatica, no lugar que
CASTILHO identifica como o sistema discursivo. Isso me parece problematico. Parece-me que o

pressuposto basico de uma abordagem gramatical da LF é o de que ha uma gramatica na LF, por

peculiar que seja, que incorpora todos os fatos da lingua oral. Admitindo-se, conforme faz o
Autor, que a lingua se compde de trés sub-sistemas - discursivo, semantico e sintatico -, nada faz
supor que tais sub-sistemas ndo se sobreponham, isto é, nada faz supor que eles sejam de alguma
forma excludentes, uma vez que, evidentemente, todos sdo constituidos de material lingiistico,
material suscetivel de atuar de modo peculiar em cada sub-sistema e de ser analisado em cada
sub-sistema conforme essa atuagio. As expressdes “categorizar-se” ou “descategorizar-se”
sintaticamente parecem sugerir que material lingiiistico com fungdo discursiva € ou pode ser a-
sintatico. Esta visdo, de resto, se chocaria com o pressuposto que sustenta o proprio objetivo
explicito do Autor de identificar “correlatos gramaticais” dos “processos discursivos” de

~ construgdo, reconstru¢do e descontinuagdo que constituem a LF (p.48).
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Especificamente no que diz respeito ao tratamento gramatical do topico, vale lembrar LI

& THOMPSON (1976) que, em sua proposta de tipologia de linguas baseada na proeminéncia do
topico ou do sujeito, procuram mostrar que a nogdo de topico pode ser tdo basica quanto a de
sujeito em descrigdo gramatical. Para esses Autores, nas linguas de proeminéncia de topico (Tp),
"a estrutura basica das sentengas favorece uma descricdo em que a relagdo gramatical topico-
comentéario desempenha um papel principal"(p.459). Reconhece-se portanto, que, nessas linguas,
a estrutura topico-comentario constitui "na verdade um tipo basico de sentenga"(p.461). E bem
verdade que, em pelo menos uma passagem de seu texto, LI & THOMPSON deixam margem a
alguma. diivida sobre o estatuto gramatical do topico, tdo claramente apontado nas citagdes acima
lembradas. Estou me referindo particularmente & passagem em que os Autores apresentam um
resumo das distingdes basicas entre topico € sujeito, e afirmam que o topico “pode ser melhor

96 1

entendido em termos de consideragdes discursivas e extra-sentenciais™ ", € o sujeito “em termos
de suas fungdes dentro da estrutura da sentenga”’(p.466).

Particularmente quanto a abordagem do tépico em portugués, PONTES (1987) discute a
situagio de nossa lingua em relagdo a tipologia de LI & THOMPSON (1976). Observando que
embora sempre se tenha considerado o portugués como uma lingua de proeminéncia de sujeito, a
Autora mostra que a lingua coloquial apresenta muitas construgbes de topico de varios tipos,
identificando-se, nestes casos, com o comportamento das linguas Tp conforme a caracterizagdo
de LI & THOMPSON (1976). Isso leva PONTES a concluir que, dentro da tipologia de LI &
THOMPSON, o portugués deveria ser considerado no minimo como uma lingua do 3° tipo (Sp ¢
Tp), onde sujeito e topico sdo proeminentes (p.39).

Entre as construgdes de topico (CT) apontadas por PONTES encontram-se casos como:
(18) "Essa competéncia ela é de natureza mental" (p.19),
em que o topico é retomado por um pronome copia na S-comentario,

(19) "O fogdo, precisa limpar o fogdo" (p.28),

¢ No original: “can be understood best in terms of the discourse and extra-sentential considerations”.
7 No original: “in terms of its functions within the sentence structure”.

26



em que o SN topico é repetido na S-comentario;,
- (20) "A Joana ndo se deve confiar” (p.18),
em que o SN topico ndo é retomado na S-comentario;,
(21) "Essa casa bate bastante sol" (p.86),
em que ha uma aparente estrutura SVO,
(22) "Eu agora, cabd desculpa de concurso, né?" (p.13),

em que "falta alguma coisa que ligue explicitamente o topico 2o resto da frase. Nao ¢ possivel
colocar nenhum pronome-cépia no lugar de onde o topico foi retirado, pois néo ha esse lugar."
Para casos deste tipo a Autora propde "reservar a designagao de anacoluto” (p.84).

Ao identificar varios casos do portugués como constru¢des de topico semelhantes as
construgdes tipicas das linguas Tp da tipologia de LI & THOMPSON (1976), PONTES esta
apontando que se tem, nesses casos, a estrutura Tépico-Comentario como um tipo basico de S,
conforme a analise gramatical proposta pelos mencionados Autores. Comentando exemplos do
tipo (21) acima citado, a Autora afirma: "Se (...) adotamos uma abordagem de gramatica de
superficie, ndo necessitamos analisar estas Ss como estruturas de sujeito e predicado, mas
simplesmente um outro tipo de S, ou seja, de estruturas de topico-comentario"(p.89). E,
referindo-se de um modo geral as construgdes de topico que atestou em portugués, acrescenta a
Autora: "No capitulo I tentei mostrar que em portugués temos este tipo de S, e, baseada em LI &
THOMPSON (1976), que elas deveriam ser analisadas como tal, e ndo como transformagdes de
Ss com sujeito e predicado” (p.89). Essas afirmagdes mostram que PONTES integra o topico na
descrigdo gramatical (sem deixar de observar (v.p.40) que "a interpretagdo semantica do topico
depende do contexto do discurso ou do contexto pragmatico"). Essa postura também transparece

nos reparos que a Autora faz a GIVON (1979), que considera as construgdes de topico como
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tipicas do "modo pragmatico”, e a construgdo sujeito-predicado como tipica do "modo sintatico".

PONTES observa:

"a argumentagio de Givon peca pela base, porque ele parte da consideragdo de que
topico ¢ uma nogdo "discursivo-funcional" e que o sujeito € uma nog¢do "sintatico-
gramatical". Mas tépico s6 é unicamente discursivo na acepgdo semantica de "assunto".
No momento em que estamos tratando do topico que aparece em sentengas
topicalizadas, com deslocamento para a esquerda, ou outras que Givon mesmo arrola, ja

estamos tratando do topico gramaticalizado de alguma forma" (p.43). (O grifo € meu).

E ainda:

"NZo consigo compreender porque (sic) Givon quer estabelecer uma distingdo tdo
grande, lingiiisticamente, entre fdpico e sujeito. (...) N&o vejo razio para ndo considerar

0 topico como uma no¢do sintatica, também" (p.44). (O grifo € meu).

E mais (- ao comentar que as definicdes de "modo pragmatico” e "modo sintatico" apresentadas
por GIVON sio demasiado vagas, o que ndo permite uma analise mais séria das afirmag3es do

Autor):

"Ele ndo diz porque (sic) considera as construgdes topicas como fora da sintaxe, sendo
que elas foram sempre estudadas dentro da sintaxe, tanto pelos gramaticos tradicionais

como pelos gerativistas" (p.46).

Todas as citagdes de PONTES até aqui apresentadas mostram que a Autora integra o
topico na gramatica, reconhecendo-lhe um estatuto sintatico. No entanto, a clareza dessa posi¢ao,
que se sobressai nas citagdes acima, ndo se repete em pelo menos uma passagem da Autora, em
que se pode surpreender uma certa cautela ou mesmo uma certa ambigiidade sobre a questdo.

Isso ocorre quando PONTES esclarece a ambigiiidade do termo "topico”, usado tanto em

28



referéncia ao assunto, ao tema de um texto ("topico do texto") como em referéncia a construgdes

de topico como as que a Autora estuda em seu livro. S3o palavras de PONTES:

"Aqui eu tenho necessidade de esclarecer uma ambigiiidade na palavra topico. Essa
palavra tem sido usada, na literatura sobre discurso, com um sentido mais geral, proximo
de ‘assunto'. Assim, fala-se em topico do texto. Chafe, Li e Thompson usam topico num
sentido mais restrito, referindo-se a construgdes como as que estou analisando aqui, que

estio mais proximas da sintaxe, eu diria que no limiar entre a sintaxe e O

discurso."(p.15).

Na seqiiéncia do texto, PONTES se refere ao topico no sentido mais restrito como

"construcdo quase-sintatica". Os grifos, que sio meus, destacam o conflito entre estas afirmagdes

de Pontes e as que foram anteriormente citadas.

De qualquer forma, fica mais acentuada no livio de PONTES, visto como um todo, a
consideragio do topico como uma "nogdo sinttica", o que parece coerente com a teoria de LI &
THOMPSON (1976), tomada como ponto de partida para a analise desenvolvida pela Autora.
Considerando-se essa maneira de ver o tdpico, € voltando agora a CASTILHO (1994), pode-se
observar que a expressio "repetigdes sintaticamente categorizadoras”, usada em referéncia a Rs
que "atribuem uma categoria sintatica" a uma M-topico, soa inapropriada. O mesmo se da com a
classificagdo "repetigSes sintaticamente descategorizadoras" atribuida a Rs identificadas como
antitopicos que retomam algum SN da sentenga precedente. Se o topico é uma categoria sintatica,
e, por extensdo, também o antitopico, as repetigdes em questdo envolveriam, mais propriamente,
uma mudanga de categoria, cabendo-lhes melhor, ent3o, a classificagdo de "repetigOes
recategorizadoras". De qualquer modo, se se pode fazer algum reparo a terminologia usada por
CASTILHO, por outro lado é inegivel a pertinéncia dos fatos apontados pelo Autor,
relacionando essas repetigdes com o topico e o antitdpico. RAMOS (1985) ja incluira em seu
estudo o primeiro desses dois tipos de R tratados por CASTILHO, identificando-o como
"repetigdo reconstituidora II", cuja fungdo é "preencher a posi¢do original dos elementos

topicalizados, reconstituindo estruturas candnicas" (p.14). Os exemplos discutidos por RAMOS

apresentam a seqiiéncia SN-SN-V(-SN), em que o segundo SN é repeti¢do do primeiro, podendo
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ou ndo ocorrer uma exclamagio ou uma pausa entre esses dois SN iniciais. Segundo a Autora,
ocorre, nos enunciados em questio, "uma construgdo de topico e comentario, sendo o primeiro
SN o topico, e o comentario uma oragdo com sujeito e predicado” (p.4). A repeti¢do do SN, de

fungdo reconstituidora, ocorreria "porque o primeiro SN da sentenca néo ¢ sujeito, mas o topico”

(p.5). Embora a Autora nio se detenha na discussdo do estatuto sintatico do topico, pode-se
inferir das passagens que grifei nas citagdes acima que a Autora atribui estatuto sintatico ao
topico (ja que o trata como "primeiro SN da sentenga"), e também, que considera as construgoes
de topico como marcadas (ja que determinam a ocorréncia de repetigdes que reconstituem
"estruturas canonicas").

Ainda com relagio a essa classificagdo das Rs proposta por CASTILHO, deve-se observar
que os tipos ai discriminados ndo recobrem o caso em que a R mantém a categoria sintatica da
M.%, 0 que na verdade ocorre no exemplario usado pelo Autor (cf. exemplos (13), (14), Rl em
(15), R3 em (21), R6 e R7 em relagio a RS em (17), (22) e (23) - os dois ultimos casos
mencionados pelo Autor i parte de sua classificagio, e identificados como quiasmo).

Em suma, a classificagdo das repetigdes propostas por CASTILHO (1994) tendo em vista
a relagdo entre a categoria da M e a categoria da R poderia ser reformulada e reduzida a dois

tipos, de resto ja mencionados em trabalho anterior do Autor (cf. nota 8):

1) R recategorizadora - que apresenta uma categoria sintatica diferente de sua M. Este
tipo de R, na verdade, recobriria os trés tipos identificados na classificagdio de CASTILHO: a
"repeti¢do sintaticamente categorizadora”, a "repeti¢do sintaticamente descategorizadora”, e a
"repeti¢do recategorizadora”, propriamente.

2) R mantenedora de categoria - que apresenta a mesma categoria sintatica de sua M. Este

tipo daria conta de caso ndo contemplado na classificagdo de CASTILHO, embora ocorra em seu
exemplario: cf. exemplos (13), (14), R6 e R7 em relagdo a RS em (17), R3 em (21), (22) e (23),
que, a rigor, ndo se enquadrariam em nenhum dos trés tipos reconhecidos na classificagdo do

Autor.

8 Em seu trabalho de 1993 (p.9), CASTILHO distingiie repeticdes homocategoriais, em que a R mantém a
categoria da M, e repetigdes_heterocategoriais, em que isso ndo ocorre. Em trabalho nais recente, CASTILHO
(1996:16) utiliza uma tipologia simples e precisa, que contempla tanto a forma quanto o estatuto funcional da R,
distinguindo R idéntica de R alteradora. A R idéntica ocorreria “quando os segmentos M ¢ R apresentam materiais
lingiiisticos iguais, estruturados da mesma forma, e desempenhando a mesma fungdo”, € a R alteradora, “quando o
segmento R adiciona/subtrai/substitui materiais de M, ou mesmo recategoriza sintaticamente M.”
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- E importante assinalar que o interesse maior desses trabalhos de CASTILHO, que tém
sobretudo um carater programatico, estd nas diregdes que apontam para uma abordagem
gramatical da repetigdo. Acentuando a importancia de se verificar se a R. atua como um processo
gramatical constitutivo da lingua falada (LF), CASTILHO, com base em suas observagdes e
analises e em resultados de investigagdo de outros autores, adianta hipoteses que poderiam ser
verificadas dentro de um programa de pesquisas orientado nessa diregdo.

A hipé6tese maior de CASTILHO € que "R é um fendmeno regular , provido de classes e
fungBes proprias, ocorrendo em lugares previsiveis" (1994:p.60). Segundo o A., se for
comprovada esta hipotese, o estudo da R podera identificar estratégias de constitui¢do da
sentenca na LF, trazendo uma explicagdo de carater geral para "processos gramaticais que até
aqui tém sido apenas catalogados"(1994:p.60).

Avangando em suas sugestdes, CASTILHO (1994) formula as seguintes hipoteses de
trabalho (ja delineadas em CASTILHO 1993):

(1) "A R é um processo lingiiistico pelo qual o falante passa do sistema discursivo
para o sistema sintdtico, atribuindo propriedades sintiticas a segmentos

discursivos"(p.60).

O Autor apoia sua hipotese na R identificada como "categorizadora", que retoma uma
construgio de tépico (M) atribuindo-lhe um papel sintatico na sentenga onde R ocorre. Para o
Autor, seria de interesse verificar "se o percurso inverso também ocorre", conforme atestou em
um exemplo de R de seu corpus, identificado como "R descategorizadora", em que um argumento
do V é retomado como antitopico.

Ja se apontou aqui a pertinéncia do fato que fundamenta esta hipétese, tendo-se
apresentado, todavia, restricbes ao tratamento a ele dispensado, por implicar a negagdo do

estatuto sintatico do topico (e do antitopico).

(2) "A R privilegia determinadas classes sintaticas", podendo-se hipotetizar que o

"modus" sentencial "¢ menos suscetivel de repetir-se que os constituintes do "dictum™

(p.61).
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(3) "A R privilegia determinadas fung3es sintaticas, assegurando, ademais, uma
movimentagio previsivel dos constituintes portadores dessas fungdes no interior da

sentenca" (p.61)

Esta hipotese se desdobraria em duas "hipdteses auxiliares":

(i) "A margem direita da S favorece a R, e a margem esquerda a desfavorece"(p.61). Esta
hip6tese teria um argumento de ordem funcional: "concentrando-se na margem direita da sentenga
sua maior densidade informativa, é de esperar-se que seus constituintes sejam repetidos, de forma

a garantir a veiculagio da informagé@o"(p.61).

(i) "A R heterocategorizadora decorre da recategorizagdo dos constituintes em sua
movimenta¢do da sentenga M para a sentenga R"(p.61). Para CASTILHO, "parece que a R
recategorizadora transcorre nos quadros da seguinte hierarquia: Argumento Interno [OD, OI,
OBL] > Adjunto > Argumento Externo"(p.61). Segundo o Autor, "um fundamento funcional
pode ser invocado para justificar essa hierarquia (...): uma vez bem fixados no fluxo da
consciéncia, os constituintes assumem progressivamente uma posi¢do mais externa na sentenga,
deixando seu nucleo duro, dado pelo verbo e pelos argumentos que ele subcategoriza, e

caminhando para sua periferia"(p.61).

(4) "Deve haver uma harmonia entre R de constituintes da estrutura funcional da sentenca
e R de constituintes do sintagma", esperando-se, entdo, que os constituintes a direita do nucleo
sintagmatico favoregam a repeti¢do (p.61). (Devo observar que o exemplo (26) usado pelo Autor
ndo parece comprovar sua hipotese.)

As hipoteses de CASTILHO sdo instigantes e, neste trabalho, em que focalizo a repeti¢do
no SN, interessam-me particularmente suas hipoteses (3) e (4) a que retornarei oportunamente
para uma discussao com base nos dados do corpus que analiso.

Em trabalho mais recente, CASTILHO (1996) retoma sua reflexdo sobre a repetigéo,
dentro de uma perspectiva sintatica, destacando a importancia do fenomeno como um dos

“gatilhos” da “gramaticaliza¢do”, esta, vista como um dos processos constitutivos da LF. Sua
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obsefvagﬁo se volta particularmente para a R do verbo e a R do nome. Considerando sua hipétese
(2), citada mais atras, CASTILHO (1996:17) avang¢a uma confirmagao, observando que “os dados
mostram que a R ocorre preferencialmente no dictum, deixando de lado o modus”. Sobre sua
hipotese (3) (i) de que a margem direita da S favorece a R, CASTILHO (1996:17, 21-22) também
avanca uma confirmagdo, observando: “Essa constatagio permite afirmar que a R é anversamente
proporcional as rupturas da adjacéncia (...) descritas por Tarallo-Kato (1990, esp. pag. 47). (...)
Pode-sé concluir que a baixa densidade informativa fdvorece a interrupgdo, ao passo que a alta
dendidéde informativa favorece a repeti¢do.”

Considerando a R do Nome e a reanalise da fun¢do sentencial, CASTILHO (1996:24)
atesta que a “R alteradora das fungdes sentenciais exibe um ritmo preferido, configurando a
seguinte hierarquia funcional: Construgdo de Topicos > Argumento Interno [OD, OL, OBL] >
Adjunto > Argumento Externo > Categoria Vazia.” Nestes termos, o Autor amplia a hierarquia
proposta em sua hipotese (3) (ii), anteriormente citada. Além disso, em seu pgvo trabalho,
CASTILHO (1996:esp. 26) identifica esse processo de reanalise funcional dos sintagmas,
desencadeado pela R, com os “principios gerais que regem a gramaticalizagdo”, a saber: ha
mudanca de fungdo; essa mudanga acusa um ritmo unidirecional e continuo, indo de estruturas
menos ligadas a estruturas mais ligadas. E este, na verdade, o ponto central de CASTILHO em
seu trabalho de 1996.

Assim como CASTILHO, NASCIMENTO (1988) também defende a abordagem
gramatical de fendmenos tipicos da lingua falada. Na linha de BLANCHE-BENVENISTE,
NASCIMENTO considera que “hesitagdes, corregdes, repeti¢des, antecipagdes e retrocessos”
podem ser incorporados & analise sintatica, o que, inclusive, permite reabilitar esses fenomenos
tidos como “irregularidades” do oral (p.47). Segundo NASCIMENTO, os fendmenos acima
mencionados, que caracterizam o oral e que raramente sio percebidos pelos interlocutores,
ocorrem tanto nos discursos informais quanto nos mais formais. A Autora focaliza, em seu

trabalho, a manifestagiio de um desses fendmenos - “o de reiteragdes lexicais no interior de uma

construgdo verbal, incluindo casos que normalmente s3o interpretados como falhas de processo

enunciativo” - em um discurso oral mais cuidado, uma entrevista de um professor universitario

portugués a uma revista académica (p.5).

33



Segundo NASCIMENTO, multiplas realizagGes paradigmaticas sucessivas podem ocorrer
em um dado ponto da construgdo verbal constituindo o fendmeno de listing com efeitos

interpretativos diversos como “a coordenagdo, a repeticdo enfitica, a procura de palavras

adequadas, a hesitacdo, ou a falha no processo enunciativo” (p.6). No corpus que examinou,

NASCIMENTO constatou a ocorréncia de reiteragdes lexicais com efeito de “coordenagdo
aditiva” em “enumeragio”, e também reiteragdes com efeito de procura lexical, verificado, por

exemplo,em listas de quase-sindnimos (p.6).

Merece destaque a observagdo de NASCIMENTO de que a coordenagdo € um dos efeitos
do Mg mas o fendmeno abrangeria também “quer efeitos retoricos (...) quer fragmentos de
realizagdes” (p.7). Em todos os casos de listing o mecanismo sintatico seria 0 mesmo. Essa
perspectiva de analise é bastante interessante porque unifica, na andlise sintatica, “realizagGes que
correspondem aos padrdes de competéncia, como a coordenagio”, e “realizagdes fragmentadas,

ndo intencionais”, que refletem fases do processo enunciativo (p.7).

Ainda no que diz respeito a um enfoque sintatico da repetigdo, observo @m trabalho
anterior (_CAS]% 199‘6, que o fendmeno nem sempre envolve uma ruptura na construgao linear do
enunciado pela exploragio do eixo paradigmatico em um dado ponto da cadeia sintagmatica.
Nesse trabalho, estudo um caso particular de repetigdo lexical no portugués falado, em que se
constata uma relagdo sintagmatica entre a matriz e a repeti¢do, e menciono Varios ¢asos em que o
mesmo tipo de relagdo pode ser observado.

Também privilegiando a abordagem sintatica, NEVES & BRAGA (1995) estudam, com
base em dados do Projeto NURC, os padrdes de repeticdio que se atestam em um &mbito
microtextual - o complexo formado pela articulagdo de oragdes nucleares com oragdes satélites
adverbiais que expressam uma relagdo de causalidade (lato sensu). As construgdes de natureza
causal estudadas incluem as causais, as condicionais, as concessivas e ainda as explicativas. As
Autoras constataram que nessa articulagdo oracional ha uma grande incidéncia de repeti¢do: em
qualquer dos tipos de construgdo causal envolvido, mais de 50% dos enunciados apresentam
alguma forma de repeti¢do, taxa que alcanga a marca dos 71% no caso das construgoes

concessivas.
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A repetigdo, no estudo, € entendida em sentido bem amplo, incluindo ndo s6 a recorréncia
literal de palavras, sintagmas e oragdes ou frases, mas também as retomadas por parafrase, por
pronomes e por elipse.

Os resultados da analise indicam que, considerando-se a "natureza da retomada” (por
segmento ou por elipse), as construgdes explicativas desfavorecem a elipse (atestada em apenas
4% das ocorréncias) mais do que os outros tipos de constru¢do causal, "o que marca uma
diferenga de caracterizagdo entre a articulagdo de frases e a articulagdo de oragQes, em termos de
independéncia, ou autonomia" (p.5).

Considerando-se "o estatuto do segmento retomado" (vocabulo, sintagma, ou
oragdo/frase), observa-se uma oposigdo "que coloca, de um lado, as concessivas, €, de outro, as
de relagdo mais especificamente causal (causais e explicativas), ficando as condicionais no
intermédio": constata-se que "a relagdo de causa stricfo sensu joga quase exclusivamente com
repeti¢io de palavras e de sintagmas, enquanto a relagdo para estabelecer concessdo se vale
também de repeti¢do de oragdes” em uma proporgao significativa (p. 18).”

Outro aspecto analisado no estudo € a distribui¢do dos elementos da repeti¢do (a "base"
(B), "o segmento que ¢é retomado”- e o "repetidor” (R), "o segmento que faz a retoma" (p.4))
entre as ora¢des articuladas. Também aqui se atestam diferengas nos padrdes de repeti¢do, que
permitem situar, "de um lado, as constru¢des condicionais, e, de outro, as de relagdo mais
especificamente causal (causais e explicativas)". A distingdo que caracteriza esta oposi¢do "€
condicionada pela ordem das oragdes/frases articuladas: explicativas e causais
(exclusivamente/quase exclusivamente pospostas) tém mais de 70% de casos em que a porgao
satélite da construgdo repete material da construgdo nucleo; condicionais, por outro lado, quase
exclusivamente antepostas, apresentam apenas 20% de repeti¢do nesse padrdo” (p. 18-19).

O trabalho acentua o alto envolvimento da repeti¢do com a articulagdo tema-rema, dentro
do complexo oracional examinado. Esse envolvimento é atestado em mais de 70% dos casos de

repetigio nas condicionais e também nas causais, em 50% dos casos nas concessivas € em 42%

® Cabe observar, aqui, que a distingdo entre palavra e sintagma implica, a rigor, uma sobreposicio de categorias,
problema ji apontado em relagdo a distingdo semelhante feita por MARCUSCHI (1992) (cf p. 43 deste capitulo).
No caso especifico da anilise de NEVES & BRAGA essa questdo metodologica nio traz maiores problemas visto
que, na avaliagdo dos resultados, palavras e sintagmas foram considerados em conjunto por oposi¢do aos segmentos
oracionais.
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dos casos nas explicativas. As explicativas, neste particular, distanciam-se das causais stricto
sensu, revelando uma maior independéncia tematica em relagdo a oragdo a que se articulam.
Confirmam, assim, o comportamento diferenciado, compativel com sua autonomia, ja evidenciado
na constatagio de que desfavorecem a repeti¢do por elipse, favorecendo, antes, o preenchimento
das posi¢Oes tematicas, conforme ja se mencionou.

Dentro da perspectiva funcional da frase, o padrdo de repeti¢do mais freqiiente (cerca de
30%, no geral) € constituido pela retomada do tema da oragdo nucleo como tema da oragio
satélite, geralmente através de um pronome (p.8). Outro padrdo encontrado é "a retomada do
rema da nuclear como tema da causal, tanto com reiteragdo por pronome como com retomada
por elipse", sendo "raros - do mesmo modo que ocorre no esquema tema-tema - os casos de
retomada por repetigdo pura e simples do nome/sintagma nominal" (p.11). Jé a retomada do rema
em rema se manifesta, em todos os casos, com material lexical, o que se explicaria, segundo as
Autoras, pelo fato de que "o carater mais informativo do rema requer mais "material" lexical na
posi¢@o rematica" (p. 12).

NEVES & BRAGA destacam uma caracteristica comum a todas as construgdes
examinadas no que se refere aos padrdes de repetigdo associados a articulagdo tema-rema: “a
auséncia de material lexical nos casos de tema retomado, e a presenga de material lexical nos
casos de rema retomado, fato explicado por razdes de organizagio das porgdes informativas
dentro da estrutura argumental” (p. 19). Esta conclusdo, no que se refere a retomada de material
lexical na posi¢do rematica, harmoniza-se com a hipdtese de CASTILHO (1994), ja mencionada
(v.p.42,43), de que a margem direita da S favorece a repetigo lexical, e com as observagdes de
BESSA NETO (1991), também ji mencionadas (v.p.14,29-30), sobre a repeti¢do lexical
catalisadora, que atua na narrativa oral.

Além das repeti¢des relacionadas com a articulagio tema-rema, predominantes, outras,
com fun¢des independentes dessa organizagdo, e com presenca limitada, sdo identificadas no
corpus examinado. Um caso € o de remissdes cataforicas, que ocorrem exclusivamente com as
causais, nas quais um déitico anuncia o componente causal, que ¢ em seguida retomado sob forma

oracional (p. 14,19). Exemplo:

(23) "I Dizem que esta muito abandonado aquele trogo por la.
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L2 Bom, mas esta por isso, R., porque néo tem vias de acesso" (p. 14).

‘Também se registram parafrases da oragdo nuclear na oragio satélite. Esse padrio de
repeti¢do, que tem um carater tautologico, s6 é compativel com as causais sfricto sensu- a
expressio de conteudo similar na articulagdo oracional envolvendo concessivas e condicionais

seria contraditoria, conforme ponderam as Autoras (p. 19). Exemplo:

(24) vocé tem a impressdo que ... eh ... sdo coisas leves ... porque fruta..., as frutas que sdo

colocadas sdo frutas leves..." (p. 15).

Outro padrio de repeti¢do atestado, caracteristico das concessivas, consiste na retomada
de parte da orag¢do nuclear, apds truncamento pela adverbial, o que confere destaque a afirmagdo
nuclear, "que ¢, afinal, a afirmagdo que prevalece, quando a causalidade se frustra, como € o caso
da concessio". Essa estratégia se revela ainda mais eficiente se a repeticdo da nuclear vem
introduzida pelo adversativo mas, que lhe acrescenta nova marca de contraste (p. 19,15).

Exemplo:

(25) "ah... é requinte embora seja um requinte ...as vezes de baixo custo, mas € requinte" (p. 16).

Atestam-se ainda nas construgdes estudadas, repeticdes oracionais constituindo
enumeragdes. Essas enumeragdes podem ocorrer na oragdo nicleo, na oragdo satélite ou em
ambas, e o falante explora essas possibilidades como um recurso argumentativo de modo a

valorizar ou minimizar causas, hipoteses, concessdes (p. 17). Exemplos:

(26) "é... exatamente se a gente for parar para fazer as coisas calmamente nio da...- pura e

simplesmente ndo da entdo a gente corre depressa vai para o carro troca de roupa correndo faz

isso faz (ndo sei que ta ta) "(p. 17).

(27) "L2 porque se voce€ néo tiver outra op¢do ndo tiver Chacrinha ndo tiver Flavio Cavalcanti

L1 eu eu continuo achando
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L2 n@o tiver Silvio Santos o povo

L1 eu continuo achando

L2 o povo vai ligar pra TV universitaria "(p. 16).

~ Essas repeti¢des que retomam uma estrutura sintatica fixa sd@o usualmente identificadas na

literatura como listas(v. p.32 e 44 meng¢do anterior a MARCUSCHI 1992 ¢ NASCIMENTO
1988)

Varios pontos destacados nesta segdo sobre o enfoque de aspectos sintaticos da repeti¢do

no portugués falado serdo oportunamente retomados na seqiiéncia deste trabalo.

ASPECTOS FONETICO-FONOLOGICOS DA REPETICAO

Conforme ja se mencionou, os aspectos fonético-fonologicos da repeticdo ndo tém
recebido muita atengdo dos estudiosos: apenas algumas referéncias sao feitas a esses aspectos, em
geral em correlagdo com outras caracterizagdes da repetigao em questio.

O assunto mereceu maior atengdo de DUTRA (1990) que, em seu estudo sobre o papel
coesivo da repeti¢do oracional nas narrativas orais, focaliza ndo s6 a estrutura mas também a
entonagdo das oragdes. As constatagdes de DUTRA ja foram apresentadas mais atras, na se¢do
em que € focalizada a fungio coesiva da repetigao.

MACAS (1988), estudando os efeitos expressivos da repeti¢do lexical conforme o seu
local de ocorréncia na frase, também faz algumas observagdes de carater fonético-fonologico. Ao
tratar especificamente de repetigdes contiguas de formas verbais, a Autora levanta a hipotese de
que, “dado que o portugués [europeu] esta perdendo a sonoridade”, a repetigdo seria um recurso
compensatorio de que langa mio o falante para garantir que a mensagem seja recebida (p.189).
Com o crescente ensurdecimento da lingua, os didlogos se apresentariam “cada vez mais
carregados de repeti¢Bes, acabando estas por se tornar um habito lingiistico” (p.189). MACAS
chama a atengdo para o fato de que se atestam com muita frequiéncia formas repetidas do verbo

ser como “'¢, €, “foi, foi’, ‘era, era’ em que o significante, pouco incorpado, ganha relevo com a

38




repeticio” (p.189). A Autora estabelece ainda algumas correlages entre o efeito expressivo de
certas repetigdes e o ritmo mais lento ou mais rapido das construgdes em questdo (p.191, 192).

MI{RCUSCI-H (1992), conforme ja se mencionou em segdo anterior deste capitulo, aponta
a “justaposigdo de elementos com padrdo entoacional idéntico” (de que resulta a formagio de
listas ou paralelismos) como uma das manifestagdes mais notaveis da atuagdo da repeti¢do na
coesao seqjiencial (p.117).

Eml trabalho j4 mencionado CASTRO (1994), procurei mostrar que a atuagio de certos
recursos fonéticos - entonagio, ritmo e qualidade de voz - € relevante para a identificagdo de duas
interpretagGes semanticas diferentes (e duas andlises sintaticas diferentes) de um caso de

repeti¢do lexical no portugués falado.

CONSIDERACOES FINAIS

Tendo em vista a bibliografia examinada, alguns pontos podem ser destacados:

1. O conceito de repetigio mobilizado nas diversas analises varia bastante, desde uma
concepgio bem ampla que abarca repetigdes literais e com variagio formal, paralelismos ritmicos,
paralelismos sintaticos, parafrases, elipses e anaforas (KOCH 1990, 1992), até uma concep¢ao
mais restrita que so recobre "as repeti¢des de forma (total ou parcial) e de conteado ao mesmo
tempo" (TRAVAGLIA 1989:8).

Como se pode ver, um ponto basico de divergéncia entre as varias concepgdes estd em se
considerar ou ndo como caracteristica necessaria da repeticdo a identidade formal (total ou
parcial) entre o segmento que é retomado e o segmento repetidor. Dessa decisdo decorre a
exclusio ou a inclusio da parafrase, da elipse e da anafora na consideragéo do fendmeno. Mesmo
dentro de uma linha de concepgdo mais restrita, que toma a recorréncia formal como trago
constitutivo da repeti¢do, ainda ha margem para variagdo na compreensdo do fendémeno, visto que
se pode circunscrevé-lo ao caso de recorréncia de segmentos somente (TRAVAGLIA 1989;
CASTILHO 1994), ou se pode incluir em seu alcance os casos de recorréncia de padroes

sintaticos (NASCIMENTO 1988) e de padrdes ritmicos (DUTRA 1990).
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Essa atestada variagdo no conceito de repetigdo assumido pelos diversos investigadores,
por um lado, revela a complexidade do fendmeno em questdo, que permite vises tdo diversas e
até mesmo conflitantes (- considere-se, por exemplo, que de um certo ponto de vista, a parafrase,
a anafora e a elipse sdo entendidas como manifestagdes de repeti¢do, na medida em que implicam
a recorréncia de conteidos, enquanto que, de outro ponto de vista, a0 contrario, 0s mesmos
processos podem ser entendidos como recursos usados justamente para se evitar a repetigdo de
formas no discurso.'® ). Por outro lado, essa variagdo conceitual e a complexidade do fendmeno,
que ela reflete, apontam a necessidade de se precisar sempre o conceito de repeti¢do de que se faz
uso nos estudos sobre o tema, cuidado nem sempre tomado pelos investigadores.

Pode-se adiantar, aqui, que no presente trabalho se fara uso de um conceito de repeti¢ao
mais restrit0, que toma a reiteragdo formal de segmentos como critério basico para a identificagdo

do fendmeno. Esse conceito sera devidamente explicitado no capitulo que se segue a este.

2. A natureza complexa da repeti¢do reflete-se ndo sé na diversidade do proprio conceito
de repeticdo adotado pelos investigadores, conforme se apontou acima, mas também na
diversidade.de enfoques e recortes privilegiados nos diversos estudos. O carater multifacetado da
repeticdo e‘a riqueza de aspectos que ela oferece a observagio ficam evidentes no quadro basico
de tragos que BESSA NETO (1991:13) e MARCUSCHI (1992:49) propdem para uma visdo
abrangente do fendémeno. Essa complexidade da repeticdo (que se manifesta ndo s6 na
multiplicidaide de seus tragos, mas também no cruzamento e na sobreposi¢do desses tragos, fato
apontado tanto por BESSA NETO como por MARCUSCHI), de certa forma, coloca aos
investigadores a contingéncia de abordagens parciais do fendmeno. BESSA NETO (1991:30)
observa, com propriedade, que, dada a complexidade do fendmeno, torna-se dificil "esgota-lo por
inteiro" em uma Gnica abordagem, e que, para uma descrigdo minuciosa, ele precisa ser submetido
a "fatiamentos para efeito de estudo”. A soma das diversas abordagens e dos diversos estudos €
que ira nos propiciando a composi¢do de uma visdo mais abrangente do fendmeno.

Dois aspectos basicos da repeti¢o, identificados tanto no quadro de BESSA NETO
(1991:13) como no de MARCUSCHI (1992:49) - forma e fungdo - colocam-se de inicio aos

investigadores como duas dire¢es de estudo, ndo necessariamente excludentes, na abordagem do

19 A pratica pedagdgica relativa a produgdo de textos escritos confirma esse entendimento.
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fendmeno.. Como se pdde observar, de uma maneira geral, os trabalhos sobre a repeti¢do do
portugués !falado tém privilegiado o estudo das fungdes da repeticdo. Alguns Autores tém
procurado, com maior ou menor €xito, em maior ou menor extensio, sistematizar correlagdes
entre formé e fungio da repetigio (PERINI 1980; RAMOS 1985; MACAS 1988; BESSA NETO
1991; MARCUSCHI 1992; CASTRO 1994). Em menor numero, alguns investigadores tém
revelado a preocupagdo em estabelecer padrdes formais de repeticdio (CASTELEIRO 1975;
NASCIMENTO 1988- DUTRA 1990; KOCH 1992; NEVES & BRAGA 1995).

Face a questio aqui colocada, o presente trabalho, circunscrevendo um recorte dentro
desse objeto complexo - a repetigdo - , propde-se como uma parcela a mais para a compreensao
do fendmeno, somando esforgos ao lado dos trabalhos que o precedem. O estudo se orienta na
dire¢do de definir padres formais de repetigio do sintagma nominal, procurando levantar e

verificar hipOteses explicativas para o funcionamento e a atuagio desses padrdes.

3. Ainda com respeito aos enfoques adotados no estudo da repeti¢ao no portugués falado,
observa-se que nos trabalhos examinados predomina uma abordagem macrotextual, que procura
dar conta da atuagdo dos processos reiterativos na estruturagao do texto como um todo (RAMOS
1985; TRAVAGLIA 1989; DUTRA 1990; RISSO 1990; BESSA NETO 1991, MARCUSCHI
1992; KOCH 1992) e na tessitura da interagio como uma atividade colaborativa e convergente
(TRAVAGLIA 1989; MARCUSCHI 1992; KOCH 1992). Em menor escala, mas ndo menos
importante, registra-se também o interesse pela repeticio considerada em uma dimensdo
microtextual, que leva em conta sua atuagdo em um nivel intersentencial ou ainda sentencial
(CASTELEIRO 1975; PERINI 1980; RAMOS 1985; BESSA NETO 1991, KOCH 1992;
CASTRO 19§4; NEVES & BRAGA 1995).

E dentro desta tltima perspectiva, microtextual, que se situa uma abordagem gramatical
da repetigio. E, portanto, para o microtextual que converge o interesse do presente trabalho, que
examina a repeticdo do sintagma nominal a partir de um enfoque sintatico, considerando os

processos que envolve no interior da sentenga e entre sentengas.
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2. REPETIQAO DO SINTAGMA NOMINAL: DEFININDO OS CAMINHOS DA ANALISE

1. O RECORTE DO OBJETO

Conforme se viu no capitulo anterior, a repeti¢do se manifesta na lingua falada de forma
ampla e variada, o que por si s6 ja constituiria uma dificuldade para um estudo abrangente do
fenémeno. Mas, mais do que isso, trata-se de um ponto de um fendmeno complexo do ponto de
vista formal e do ponto de vista funcional, visto que a variedade de suas propriedades formais e
funcionais se acrescenta a sua sobreposi¢cdo. Em vista desse objeto complexo, o presente estudo
define um recorte preciso, elegendo como o alvo de seu interesse a repeticio do sintagma
nominal, considerada a partir de um enfoque sintatico.

A perspectiva adotada responde a dois tipos de interesse. Por um lado, trata-se de uma
vertente ainda pouco explorada nos estudos sobre a repetigdo do portugués falado, como se
verificou no balango bibliografico apresentado no capitulo precedente. Por outro lado, vem de
encontro a necessidade de incorporar a descrigdo gramatical os fatos de lingua oral (BLANCHE-
BENVENISTE, 1987, MARCUSCHI 1991; CASTILHO 1994, 1996, ONO & THOMPSON
1994a, 1994b), desafio que vem se colocando aos investigadores.

Também a escolha do SN como unidade focalizada no estudo se sustenta em duas
justificativas: por um lado, a freqiiéncia significativa com que a repeti¢do ai se manifesta; por
outro lado, a diversidade de fungdes sintaticas que o SN pode cumprir, constituindo assim, um
rico fildo para a analise. A primeira afirmagdo encontra confirmagdo em dados quantitativos que
podem ser extraidos da pesquisa de MARCUSCHI (1992) sobre a repeti¢do na lingua falada. No
corpus analisado (NURC - dialogo entre dois informantes), MARCUSCHI (1992:69) atestou o
que considerou uma presenga equilibrada de repetigdes lexicais, sintagmaticas e oracionais,

apontando os seguintes indices de ocorréncia:
repeti¢des. lexicais: 439 = 35%

repetigdes sintagmaticas: 429 = 34%

repetigdes oracionais: 386 = 31%.
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Como ja se observou anteriormente (cap. 1, p.3), as duas primeiras categorias, do ponto
de vista sintatico, na verdade se sobrepdem, devendo a rigor somar-se, 0 que levaria a um quadro

bastante diferente, onde se revela a presenga marcante da repetigdo do sintagma.

R-sintagmaticas: 869 = 69%

R-oracionais: 386 =31%.

Dentre as R-sintagmaticas como um todo (SN, SV, SPrep, SAdv, SAdj), com o
percentual de ocorréncia apontado, as repetigbes do SN se destacam conforme indicam outras

constatagdes de MARCUSCHI (1992:87,76-77), a saber:

- os SNs apresentam a maior freqiiéncia entre as R-sintagmaticas, correspondendo a 45% dos

casos;
e ainda:

- os itens lexicais que ocorrem com maior freqiéncia nas R-lexicais s@o os nomes (60%, contra

30% de verbos e 10% de adjetivos e advérbios).

Lembrando-se que os itens lexicais, sendo, a rigor, constituintes sintagmaticos, devem ser
computados como sintagmas, e considerando-se os numeros atestados por MARCUSCHI,
constata-se que a repeticdo do SN ¢ significativa. Concluindo: no corpus examinado por
MARCUSCHI, predominam as R-sintagmaticas; entre estas, as repeticdes de SN se destacam por

sua freqiiéncia. '

' Também no estudo de NEVES & BRAGA (1995:5), sobre a repetigdo envolvendo construgdes de natureza
causal, os dados quantitativos confirmam o peso das repeti¢des sintag#maticas, embora ndo haja informagSes sobre
a freqiiéncia do SN, especificamente. Considerando o estatuto do segmento retomado, as Autoras atestaram a
seguinte distribuicdo, no total das 220 repeti¢des encontradas:

vocibulo: 119=54, 1%

sintaggma: 66 =30,0%

oragio/frase: 35=15,9%.
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2. 0 CORPUS -

A presente investigagdo esta voltada para a variedade padrio do portugués falado,
valendo-se, para a anilise, de material coletado pelo Projeto de Estudo da Norna Linguistica
Urbana Culta do Brasil (Projeto NURC). Entende-se por variedade padrdo ou norma culta a
variedade lingiiistica praticada pelo segmento social que goza de prestigio na comunidade de fala,
por suas caracteristicas socio-econdmicas. O Projeto NURC, justamente, procurou documentar
essa variedade colhendo material junto a falantes cultos, vale dizer, com curso superior completo,
de cinco gréndes centros urbanos brasileiros: Porto Alegre, Sdo Paulo, Rio de Janeiro, Salvador e
Recife. "

Dentre o vasto material do NURC, este trabalho se assenta, precisamente, na analise de
dados do Pfojeto NURC/SP-D2 (CASTILHO & PRETI 1987), que reune dialogos entre dois
informantes;cultos da cidade de Sdo Paulo. Embora se trate de dados levantados em situagdo de
pesquisa (ndo escapando, pois, ao "paradoxo do observador" (LABOV 1972:209)), a partir de
temas sugeridos pelo investigador, podem ser tomados como representativos de uma fala
espontdnea. Isso porque os inquéritos ndo se desenvolvem em forma de entrevista, no sentido
estrito, que pressupde um intercdmbio entrevistador/entrevistado através de perguntas e
respostas. Trata-se de didlogos entre dois informantes, onde a atuagdo do inquiridor € muito
discreta, linﬁtando-se basicamente a sugestdo tematica no inicio da interagdo e a intervengdes
esporadicas e plenamente integradas no desenvolvimento da conversagdo, compativeis com o
envolvimento natural manifestado por um participante interessado, em uma roda de conversa.

Dos seis inquéritos D2 (dialogo entre dois infonnantes) publicados em CASTILHO &

PRETI (1987), foram selecionadas, para a analise, porgdes correspondentes a 20 minutos seguidos

Somando-se os indices das duas primeiras categorias, com base no mesmo argumento apresentado para justfflcar
tratamento semelhante adotado na leitura dos dados de MARCUSCHI, obtém-se um quadro diferente, que destaca
a presenca das R-sintagmaticas:

sintaggma: 185=84,1%

oragdo/frase: 35=15,9%

12 para informagdes mais completas sobre o Projeto NURC, veja-se a "Apresentagio” de Ataliba T. de Castilho, no
primeiro volume publicado com os inquéritos de Sdo Paulo (CASTILHO & PRETI (orgs.) 1986:1-14).
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de gravagio de cada inquérito, contados a partir dos 20 minutos iniciais da entrevista. Estima-se
que esses. minutos iniciais constituiriam um lapso de tempo razoavel e suficiente para os
informantes se sentirem a vontade na situagdo e se envolverem na conversagdo de forma a falarem
com espontaneidade."® Por outro lado, considera-se que 20 minutos de cada inquérito constituem
' . . . ~ . . 14 .
uma amostra representativa das entrevistas, cuja duragio varia de 57 a 87 minutos.” Para maior
clareza, indico abaixo as por¢des de cada inquérito selecionadas para a analise, referindo-me as

linhas que as delimitam no texto publicado. (Acrescento informagdes sobre os informantes.)

QUADRO- I: O CORPUS (NURC/SP-D2)

inquérito falantes linhas

inq. 343 L1. homem, 26 anos [ 430-848 (p.28-38)
L2: mulher, 25 anos

inq. 62 L1: homem, 26 anos 1.385-751 (P"/O-79)
L2: homem, 26 anos

ing. 255 L1: homem, 37 anos 1.367-755 (p.108-117)
L2: homem, 40 anos

inq. 360 L1: mulher, 37 anos 1.584-1.135 (p.151-165)
L2: mulher, 36 anos

inq. 396 L1: homem, 81 anos L.55p-10¢0 W{p-’”‘/«?ol)
L2: mulher, 85 anos

inq. 333 L1: mulher, 60 anos 1.447-875 (245-225)

L2: mulher, 60 anos

3 Na "Apresentacdo" do volume com os inquéritos D2 do NURC/SP (CASTILHO & PRETI 1987:8), PRETI
comenta que, na maioria das entrevistas publicados, pode-se sentir "que os interlocutores pAcipiam sua
participagdo com certo artificialismo, decorrente da formalidade propria de uma situagio de comunicagio marcada
pela presenga do documentador e do ato de gravagdo". Mas, continua o Autor, "convém observar, porém,, que
decorridos os primeiros dez minutos de gravagio (as vezes, até menos), os interlocutores 'soltamse’, & medida que o
assunto ganha interesse ou entdo evolui para pontos de atragdo inesperados, fugindo ndo raro ao tema proposto
inicialmente e favorecendo, com isso, o surgimento de uma situagdo de comunicagdo menos formal".

* Em seu trabalho, MARCUSCHI (1992:19) tomou para exame 21 minutos de cada inquérito, "com uma escolha
de pontos diversificados dentro do dialogo", considerando essa porgao suficiente para a andlise, uma vez, que,
segundo o Autor, a partir, de 20 minutos de interagdo entre dois individuos, constata-sc a recorréncia das
caracteristicas basicas ja identificadas no texto. '
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3. 0 CONCEITO DE REPETICAO

Confome ja se adiantou no capitulo anterior, no presente trabalho faz-se uso de um
conceito de repetigdo mais restrito, que toma a reiteragdo formal de segmentos como critério
basico para a identificagdo do fendmeno. (O termo segmento, por sua neutralidade, pode se
aplicar a unidades de diferentes niveis - fonologico, morfologico, sintatico. Dentro da perspectiva
aqui adotada, o termo se refere a unidades sintaticas.) Isso significa, de saida, que ndo sdo
1dent1ﬂcadas como repetigio as recorréncias que se assentam em base exclusivamente semantica.
Esse conceito de repeti¢io exclui, portanto, as parafrases que nao envolvem recorréncia de itens
lexicais da unidade sintatica parafraseada, bem como exclui as anaforas e as elipses, todas elas
aqui entendidas, justamente, como estratégias de fuga a repetigao formal.

Para exemplificar, considere-se a passagem abaixo (que é transcrita de forma a destacar,
tanto quantb possivel, as recorréncias que apresenta), em que O falante discorre sobre o

tratamento que as companhias aéreas dispensam aos viajantes:

(1) 1.1 "a gente costuma ser MUlto bem atendido
1.2 e regiamente tratado

1.3 de maneira assim... toda especial

1.4 em termos: particulares eu prefiro a VASP ...

1.5 sempre me dei muito bem com o tratamento da VASP

16 oo T " mas nunca fui mal tratado

1.7 ou mal recebido em /outras companhias
/aéreas"

(NURC/SP-255:1.65-69)
Nas linhas 2 e 3 ocorrem parafrases que ndo incluem nenhum item lexical do segmento

parafraseado:

cf: "regiamente tratado" parafraseia “MUIto bem atendido";
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"de maneira assim ...toda especial” parafraseia "regiamente", "MUTto bem".

Sob o ponto de vista aqui adotado, ndo se trata, portanto, de repeti¢do no sentido estrito.

Da mesma forma, ndo sdo identificadas como repeticdo as elipses: que podem ser apontadas no

texto, que remetem a segmentos eXpressos em linhas anteriores:

1.3:
L5:
1.6:

«a gente costuma ser) atendido/tratado) / de maneira assim ... toda especial (cf. 1.4)
(eu) sempre me dei muito bem com o tratamento da VASP (cf 1.4)

(eu) nunca fui mal tratado (cf. 1.4).

J4 na linha 7 ocorre o segmento "mal recebido”, que parafraseia o sintagma "mal tratado”

da linha anterior. Ora, neste caso, um dos constituintes do sintagma ¢é formalmente retomado

"mal"), satisfazendo-se, assim, 0 critério basico para a identificagdo da repetig@o. Tem-se,

portanto, a‘repetiq,ﬁo do sintagma (SAdj); e repetigdo parcial, ja que s6 um dos constituintes

sintagmaticos se mantém. Repeticao total tem-se na ocorréncia do SN "a VASP", da linha 4, que

reaparece na linha 5 integrado em um SPrep.

@

Ainda um outro trecho do mesmo inquético pode ser tomado para exemplificagdo:

1.1 "quando do vdo inaugural ... da VASP para Manaus

12 ahn o vdo do:: One eleven ...

13 um dos: diretores da Companhia me propds como:: forma de promog¢do uma
/passagem aérea gratuita ...

1.4 eu

1.5 eu disse a ele que s6 poderia aceitar se fosse possivel levar minha esposa £ tamBEM ...

6 entdio ele disse que nessa circunsténcia para justificar perante a Companhia a ida da
/minha esposa

1.7 eu teria que fazer alguma coisa pela Companhia..."

(NURC/SP - 255:1.112-120)

Na linha 2, a sequéncia "o vdo do:: One eleven " parafraseia o SN da linha anterior,

retomando literalmente o nicleo e o seu determinante: caracteriza-se, assim, como repeti¢do. Jaa
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retomada de "VASP" da linha 1, através da parafrase "Companhia”, na linha 3, ndo ¢ identificado
como repeti¢do porque nao envolve recorréncia formal, mas s6 semantica.

O SN "um dos diretores da Companhia”, da linha 3, é retomado, em linhas seguintes, pelo
pronome "ele” (. 5, 6) - a anafora estabelece a co-referencialidade, mas ndo implica repeti¢do, no
sentido esttito, j& que ndo envolve identidade formal entre os segmentos que relaciona. Ja o SN
"ele” da linha 6, evidentemente, identifica-se como repeti¢do do "ele”, da linha 5; assim como
constituem casos de repetigio as recorréncias do SN "ex” (linha 5, 7), que aparece anteriormente
na linha 4. Por outro lado a elipse do ex na linha 5 - “(ew) - s6 poderia aceitar" - ndo €
reconhecidé como repeti¢ao.

Ainda na mesma passagem, o SN "minha esposa”, da linha 5, € objeto de uma repetigao
na linha seguinte, onde é retomado com fungdo sintatica diferente e com o acréscimo do
determinante (artigo).

Tendo-se esclarecido que a repetigdo, tal como € aqui entendida, implica a reiteragdo
formal de itens lexicais, faz-se necessario acrescentar que o conceito recobre os casos em que
esses itens recorrem de forma idéntica ou com variagdo de niimero e género, variagdo passivel de
ocorrer no SN, objeto de interesse deste trabalho. Esta decisdo metodologica de tratar como
repeti¢io formal as recorréncias que apresentam variagdo de nimero e/ou género, tanto quanto as
que retomam literalmente itens anteriormente enunciados, sustenta-se no fato de que esse tipo de
variagdo, de nivel morfologico (embora determinada por regra de concordancia, que concerne a
sintaxe), ndo implica alteragdes na estrutura da unidade sintitica de que esses itens sdo
constituintes. Ou seja, a flexdo de género e de nliimero integra o paradigma da classe da palavra
em questdo, ou do "lexema" em questdo, na terminologia de LYONS (1979:205), e atua tdo
somente na estrutura interna dessa unidade. Do ponto de vista sintatico, que € o que se privilegia
neste estudo, niio ha propriamente alteragdo - trata-se do mesmo lexema, implicando as mesmas
propriedades sintaticas e as mesmas propriedades semanticas basicas, ressalvando-se apenas as
diferengas de significado relativas ao género e/ou ao niimero. Diferentemente do que ocorre na
morfologia flexional, os processos proprios a morfologia lexical resultam na formagdo de novos
lexemas, com diferengas semanticas mais importantes, e implicando eventualmente outra classe de
palavra, com outras propriedades sintaticas. Assim, casos de recorréncia de cognatos envolvendo

formas derivadas/formas basicas ndo serdo reconhecidos como repetigao.
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~ Os dois tratamentos acima mencionados séo exempliflcados abaixo.

(3) 11Doc. "equal éo prazo L, que eles ddo para os concursados assumirem?

1.2 existe alguma lei assim

1312 tem ...

1.4 tem con/

L5 concurso € (...) valido por dois anos

1.6 mas 0 nosso con/concurso felizmente (...)
Ll estendeu-se mais

1.7 L2 houve uma série de irre/éh::

18 de irregularidades ... nas lis/
1.9 na apresentagdo da lista de classificagdo
1.10 irregularidade "

(NURC/SP - 360:1. 581-590)

Nio se reconhece como uma repeti¢do a relagdo entre "concursados” (1.1) e "concurso”

(1.5) - trata-se de dois lexemas diferentes, aproximados por um processo morfologico do segundo

tipo acima mencionado. Por outro lado, identifica-se como repeticdio a retomada de
“irregularidades " (1.8) em sua forma singular "irregularidade” (1.10) - trata-se do mesmo lexema
que reaparece em uma flexdo prevista em seu paradigma.

O trecho ainda é de utilidade para um outro esclarecimento: serdo desconsiderados na
analise os casos em que se observa a ocorréncia integral de um item lexical proxima a uma

enunciacdo parcial desse mesmo item, fato atestado mais de uma vez no exemplo acima. Cf:
con/concurso (1.4 € 5; 6)
irre/irregularidades (1.7 e 8);

lis/lista (1.8 € 9).

Embora haja, ai, efetivamente, recorréncia formal de segmentos, e, portanto, repetigio, ela

se situa no nivel fonolégico. No caso, ndo se reconhece no segmento menor o estatuto de uma

49



unidade sintatica. E, conforme ja se afirmou no inicio desta segdo, ¢ a repeti¢do deste ultimo tipo
de segﬁento que corresponde ao interesse da perspectiva adotada neste trabalho.

‘Explicitados os critérios que orientam o reconhecimento da repetigdo neste estudo, e
exempl‘:iﬁcada sua aplicagdo a casos concretos, pode-se formular uma defini¢do compativel com
esses critérios e voltada especificamente para o recorte aqui privilegiado, a saber, o SN.
Considera-se que ha repetigio de um SN toda vez que pelo menos um de seus constituintes €
formalmente reiterado na sequéncia do discurso, literalmente ou com outra marca de género e/ou
nimero. A repetigio do SN sera total se houver reiteragdo de todos os seus constituintes, € sera
parcial se a recorréncia ndo alcancar todos esses constituintes, ocorrendo, neste ltimo caso,
substituigdo ou cancelamento dos constituintes ndo reiterados.”” Nos dois tipos de repetigao,

total ou parcial, podera ou ndo haver expansdo do SN.
Vejam-se alguns exemplos:

(4) 1.1 "tem carreiras que seriam brilhantissimas para a mulher
12 que seriam lindas ...
1.3 ma/mas ai um dos lados teria que sofrer ...
14 quer dizer ou a mulher se dedica ... inteiramente a carreira e ai ..

/co/com prejuizo dela como mae

1.5 como dona de casa
1.6 ou entdo ela se dedica exclusivamente a dona de casa
1.7 amaiee ai

/com prejuizo da carreira
1.8 quer dizer entdo eu acho uma carreira Boa para mulher nessas condigdes
1.9 a carreira com que a gente pode:: ..-
/resolver todos os problemas

1.10 sem:: prejudicar nenhuma parte ... ndo €?

15 Observe-se que a identificagdo de uma repeticdo como total ou parcial toma como ponto de referéncia o elemento
que dé origem a repeticdo e ndo o elemento repetidor. Como s¢ vera mais adiante, um SN incompleto podera ser
alvo de uma repetigdo total, desde que seja integralmente retomado, podendo ou ndo ser completado ao ser
repetido.
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(NURC/SP - 360:1. 666 - 677)

O SN "a mulher”, da linha 1, é objeto de uma repeti¢do total na linha 4, uma vez que seus
dois constituintes sdo ai retomados formalmente. Também o SN “carreiras”, da mesma linha 1, é
alvo dé uma repeti¢io total na linha 4, observando-se ai a expansio do SN pela adjungio do
determinante (a diferenga na expressio do numero € ignorada, conforme estabelecido
anteriormente). Ja esta repeticio do SN na linha 4 da origem a outra, na linha 7, que se identifica
como total. Outros dois casos de repetigio total de SN ocorrem no trecho, ambos com expansao
do sintagma pela adjungdo do determinante: "mae"” e “dona de casa” (1. 4 e 5) sdo reiterados em
quiasmo nas linhas 6 e 7, respectivamente.

O SN “prejuizo dela como mde” (1.4) é objeto de uma repetigao parcial na linha 7: o
nticleo é reiterado e ha substituicdo no complemento SPrep. O SN “a carreira” da linha 7 da
origem a uma repeti¢o parcial na linha 8 - o nicleo ¢ formalmente retomado, € o determinante €
substituido. Neste caso, ainda, o SN é expandido por um SAdj ("Boa)), e um SPrep (“para
mulher nessas condi¢des"). Esse SN da linha 8, por sua vez, € objeto de uma repeti¢do parcial na
linha seguinte: mantém-se o nucleo e ha cancelamento do SAdj, e substituigdo do determinante e
do SPrep.

Deve-se observar que se reconhece como ocorréncia de um SN ndo somente 0s €asos em
que o nucleo esta preenchido, mas também aqueles em que a estrutura sintagmatica nominal esta
prenunciada pela presenca de algum(ns) de seus constituintes iniciais tipicos ("especificadores").

Para exemplificagdo, observem-se as passagens abaixo:

(5) 11" ehaumacerta:
1.2 u/uma certa aversao ... a:
13 i entrada de muita mulher na carreira de procuradora
/do Estado..."
(NURC/SP - 360:1. 681 - 683)

(6) 11 L1"a classendo é grande ... dos procuradores do Estado

12 com quantos estdo agora?
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1.3 uns mil e poucos?
1.4 L2 nao uns oitocentos
‘1511 oitocentos

(NURC/SP - 360:1. 754 - 755)

‘Na linha 1 do exemplo (5), a sequéncia "uma certa " introduz uma estrutura sintagmatica
nominal pelo preenchimento do constituinte quantificador. Esse SN prenunciado ¢ objeto de uma
repeticdo total, na linha 2, acrescida da expansdo que preenche o nicleo do sintagma. Fato
semelhante observa-se na sequéncia do exemplo: o determinante "a" introduz um SN na linha 2; €
repetido na linha 3, e o SN é expandido pelo preenchimento do nicleo e de um complemento
SPrep.

No exemplo (6) também ocorre repetigdo de SNs que ndo apresentam o nucleo(l.3,4 e 5).
Desta vez, como se pode ver, a repeti¢ao € parcial, e n3o total como nos casos do exemplo (5).
Na linha 3, um SN é representado pelo preenchimento do quantificador. A expressdo
quantiﬁ'padora (INDEF. + QUANT.) ¢ parcialmente repetida na linha seguinte: mantém-se o
artigo indefinido e substitui-se o quantificador. Nio ha preenchimento do nucleo nominal. Esse
SN (1.4), por sua vez, d4 origem a outra repeti¢do parcial (1.5): mantém-se o quantificador da
expressio e cancela-se o artigo indefinido. Novamente ndo se preenche o nucleo do sintagma.

Deve-se apontar, nos casos comentados, uma diferenga que se observa entre os exemplos
extraidos de (5) e os que se encontram em (6): embora em todos eles se identifiquem construgdes
de SN sem o nicleo nominal, em (6), as estruturas em questao equivalem a um SN completo, isto
é, podem ocorrer como um SN independente16 . Ja nas construgdes destacadas em (5) isso ndo

ocorre - trata-se efetivamente de SNs incompletos.

16 PERIN] (1989:156) observa que mais de um constituinte do SN tem distribui¢do semelhante a do SN completo,
podendo ocorrer, como SN independente. Entre os exemplos que menciona inclui casos com quantificador
(constituinte em questdo nas estruturas de (6) acima referidas): "fodos se retiraram", "muitos vio votar em voce".
MATEUS et alii (1989:184 - 185, 192 - 193) também identificam construgdes semelhantes em que quantificadores
ocorrem autonomamente sem o nome (“Todos sairam da sala, mas alguns voltaram"), analisando-as como "SNs em
que o nucleo é uma categoria vazia". (PERINI, por um lado, atém-se a seu propésito de “"elaborar uma descri¢do
das estruturas supeficiais da lingua” (p. 17), e, por outro lado, ndo reconhece que o miicleo "tenha um status
particularmente relevante dentro do SN, nem que seja de alguma forma essencial ou central” (p. 164), conforme
sua critica 2 nogdo de "cabega" de um SN (p. 156 - 159). Ja as Autoras portuguesas, que também declaram seu
proposito de, em sua descrigdo, procurar, "tanto quanto possivel, evidenciar as caracteristicas de superficie da
sintaxe do Portugués (...), propondo hipdteses sobre a estrutura subjacente apenas quando as formas finais
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 Pode-se objetar que o tratamento dado a este Gltimo caso apresenta dois problemas
(interl%'gados, na verdade):
1°) confere o estatuto de SN a um fragmento de SN; e
2°) confunde hesitagio e repetigdo, fendmenos que tém sido tratados separadamente por alguns
Autores (cf: MARCUSCHI 1992: 1, CASTILHO 1994:58).

Contra essas obje¢des devem ser levados em conta os seguintes argumentos:
1°) um SN incompleto € ainda um SN, mesmo porque no se podera lhe atribuir nenhum outro
estatuto sintatico. Fora esta alternativa de analise, 0 que resta seria descartar o dado, ou seja,
abrir m3o de lhe conferir um tratamento sintatico, o que significaria uma recusa a possibilidade de
integra-lo em uma descrigéo gramatical da lingua falada;
2°) se se adota um conceito estrito de repetigdo, segundo o qual o fendmeno se identifica pela
reiterac;'c'”lo formal de segmentos, ndo ha como negar que o caso em questdo constitui repetigo.(0
fato de manifestar hesitagdo € um de seus aspectos.) Deve, portanto, ser tratado e caracterizado
dentro do fendmeno geral da repetigao. (Com efeito, varios Autores tém se referido a repeti¢do
de carater hesitativo em seus estudos sobre a repetigdo (PERINI 1980; RAMOS 1985;
TRAVAGLIA 1989; BESSA NETO 1991; KOCH 1992),conforme se apontou no capitulo
anterior.) Seria importante, justamente, procurar identificar as peculiaridades formais da
repetiqﬁé-hesitagﬁo em contraposi¢io a repetigdes com outro tipo de atuagio no discurso. Neste
sentido, o tratamento sintatico dos SNs incompletos que manifestam hesitagdo pode representar
uma contribui¢do relevante, permitindo a identificagdo dos constituintes do SN que se repetem
tipicamente neste caso, e que posigdes sintaticas esses SNs costumam ocupar. Ademais, este tipo
de abordagem permitiria integrar o fendmeno da hesitagio dentro de uma descrigio gramatical da
lingua falada, o que seria altamente desejavel.

Finalizando esta se¢do, em que se procurou explicitar o conceito de repetigio adotado
neste estudo, uma informagéo sobre a terminologia que sera usada no trabatho: seguindo sugestio
de MARCUSCHI (1992), sera identificado pelo termo matriz (M) o segmento que ¢é reiterado, e
por repeti¢do (R) o segmento que constitui a reiteragdo. A matriz (M) corresponde, pois, & base

de uma repetigio (R).

largamente as justificam" (p. 11¥), neste caso, justamente, recorrem a um nivel subjacente de andlise. Por outro
lado, consideram o micleo um constituinte obrigatério do SN (p. 184).
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4. OBJETIVOS

Conforme o balango bibliografico feito no capitulo anterior, os estudos sobre a repetigdo
no portugués falado tém revelado fatos recorrentes na manifestagio do fendmeno, que tém
permitido aos investigadores chegar a certas sistematizagdes sobre aspectos funcionais e/ou
formais da repeti¢do. Essas constatagGes sugerem uma hipotese mais geral de que, apesar da alta
iﬁcidén'gia e da variedade com que a repeti¢do se manifesta na lingua falada, sua ocorréncia ai nao
se da .de modo aleatorio ou cadtico, antes, apresenta regularidades. A esse respeito,
MARCUSCHI (1992:1) propde mesmo como um dos objetivos de seu trabalho mostrar que a
repetigdo "se realiza de maneira ordenada e sistematica com formas e posi¢des muito variadas,
exercendo fungdes tanto textuais como discursivas". Ja tendo em vista especificamente uma
perspectiva gramatical, CASTILHO (1994:60) acentua a importancia de se estudar a repeti¢@o
enquanto processo gramatical constitutivo da lingua falada, colocando a hipétese de que a
repetigﬁé "¢ um fendmeno regular, provido de classes e fungdes proprias, ocorrendo em lugares
previsiveis".

Nesta diregdo se colocam os objetivos deste trabalho. Analisando os dados do corpus
selecionado, esta investigagdo procura definir regularidades de funcionamento na repetigdo do
SN, buscando respostas para as seguintes perguntas:

a) que constituinte(s) do SN se repete(m)?

b) qual a fungio sintatica do SN que se repete, dentro da sentenga (S)?

¢) confirma-se a hipotese de CASTILHO (1994:61) de que "a margem direita da S favorece a R, e
a margem esquerda a desfavorece", concentrando-se, assim, a repeticdo nos constituintes da S
que tém maior densidade informacional, de forma a funcionar como recurso que assegura a
veiculag¢do da informag@o ?

d) confirma-se, ainda, a hipotese de CASTILHO (1994:61) de que os constituintes da direita do
sintagma favorecem a R, em harmonia com sua hipétese relativa a distribui¢do da R na estrutura

funcional da S ?
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e) ha Iou n3o mudanga na fungio sintatica do SN que se repete? havendo manutengdo da fungéo (
considerando-se a repeti¢do no interior da S ou em Ss diferentes), quais s3o as fungGes em que o
fato se manifesta? havendo recategorizagio sintatica do SN que se repete (considerando-se os
dois escopos de atuagdo mencionados), quais as fungdes envolvidas e em que diregéo se da a
recategorizagio?

‘Como se pode constatar, o foco de observagdo converge para o comportamento da R do
SN tendo em vista a estrutura interna do SN, e o papel do SN na estrutura funcional da S.

Definidas as tendéncias apontadas pelos dados, através de um tratamento quantitativo,

serdo propostas e analisadas hipoteses explicativas para as constatagses.

5. CONSTITUICAO INTERNA DO SN

Como um dos objetivos do trabalho € observar que constituintes do SN se repetem, €
necessario definir a estrutura interna do sintagma nominal tomada como referéncia para a analise.
Adotou-se a proposta de MATEUS et alii (1989:184-198), com duas ressalvas que serdo
oportunamente apontadas.

Segundo MATEUS et alii (]989:184), "a estrutura interna do SINTAGMA NOMINAL
('SN) inﬁlui um nucleo e opcionalmente outros dois tipos de constituintes: complementos e

_esp_ecjﬁgégiqres". Esta estrutura poderia ser assim esquematizada:
(ESPECIFICADORES) + NUCLEO + (COMPLEMENTOS).

Cabe explicitar, aqui, a primeira das ressalvas a que aludi. Conforme ja se observou
54.452

anteriormente (cf p. # - @ deste capitulo), para efeitos da analise aqui empreendida, serdo

computados como SNs casos em que a estrutura sintagmatica nominal estd prenunciada pela

presenga de algum(uns) de seus especificadores, ainda que o nucleo do sintagma ndo esteja

‘preenchido. Como se pdde ver na justificativa entdo apresentada, alguns desses casos constituem

efetivamerite SNs incompletos (que poderdo ou ndo ser completados em sua retomada na

sequéncia do discurso), mas sua considera¢do na analise sera relevante para a identificagdo de um
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certo tipo de atuagdo da R, como , por exemplo, a manifestagﬁo de hesitagdo (ou ainda a
introc{pgﬁo de uma corre¢io). Esses casos, na medida em que se identificam como fragmentos de
SNs, na verdade indicam a obrigatoriedade da presenga do nucleo na constituigio de um SN
autéonomo.

"Por outro lado, outros casos entdo mencionados (v. exemplo (6)), ainda que ndo
apresentem o nucleo preenchido, podem todavia funcionar como SNs independentes, autdnomos.
( Nos exemplos considerados isso ocorre com quantificadores desacompanhados de um nucleo
nominél.) A possibilidade dessas ocorréncias ndo é ignorada por MATEUS et alii (1989:185,192-
193,196), que as analisam como "SNs em que o nucleo é uma categoria vazia", recorrendo,
portanto, a um nivel subjacente de analise. Se se privilegia uma descricio que se atém as
estrutu:ras superficiais da lingua, deve-se reconhecer que nestes casos o nucleo nominal €, na
verdade, dispensavel (PERINI 1989:156), posicdo que sera aqui adotada. Pode-se acrescentar,
aqui, o proprio comentario de MATEUS et alii (1989:196) a proposito de exemplos em que
ocorréncias do tipo em questdo funcionam como objeto direto (OD) como se verifica em (8) e (9)

abaixo, possiveis respostas a pergunta enunciada em (7) (p. 196):
(7) Ela viu as cartas?
(8) Viu algumas, julgo até que viu fodas.

(9) Viu cinco.

As Autoras comentam que, pelo fato " de o N ser uma categoria vazia, os especificadores

constituém superficialmente o SN, tém fungio de OD e funcionam como substitutos anaféricos do
SN que ocorre na pergunta”"(p. 196). (Os grifos sdo meus)
5.1. ESPECIFICADORES

Segundo a descrigdo de MATEUS et alii (1989:189-198), os ESPECIFICADORES

ocorrem a esquerda do nucleo e neles se integram:

- os determinantes,
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- os quantificadores,

- as expressdes qualitativas,

que se distingtiem por seu comportamento sintatico e semantico.
5.1.1. Determinantes

Os determinantes incluem os artigos (definido e indefinido) e os deéiticos

(demonstrativos e possessivos).
5.1.2. Quantificadores

Incluem-se na classe dos quantificadores os indefinidos e os numerais. Segundo as
Autoras, também funcionam como quantificadores alguns adjetivos (como inumeros, vdrios,
diversos, bastantes), em certas circunstancias (p. 192-193),

As Autoras apontam a ocorréncia de quantificadores na estrutura [(ART IND/DEF) +
QUANT + de), podendo figurar no lugar dos quantificadores certos nomes que indicam pesos e

medidas. Essa estrutura pode ser seguida de artigos e/ou déiticos. Vejam-se os exemplos abaixo

(p. 194):

(10) Algumas dessas magas estdo verdes.

(11 ) Ulim pouco de cultura ndo faz mal.

(12) Tro".uxe um litro de leite.

(13) Dei-lhe uma pinga de agua e um bocado de pio.

(14) Arrumei a maior parte dos livros.

As expressdes que correspondem a essa estrutura ( em que o quantificador € seguido da
preposi¢do de, sendo ou ndo precedido de artigo) indicam, em termos de quantificagdo, uma
parte do nome quantificado. S3o, por isso, denominadas, pelas Autoras, de expressdes

partitivas.
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 Quando essas expressdes partitivas ocorrem com omissdo do N, como se verifica nos
exemplos abaixo( possiveis respostas a pergunta (7) anteriormente citada), ocorre também

omissao da preposigdo de (p. 197):

(15) Viu uma parte.

(16) Viu a maioria.

5.1.3. Expressdes qualitativas

As expressées qualitativas que funcionam como especificadores, a esquerda do nicleo,
apresentam a estrutura [ DET + ADJ/N + de ]. Essas expressdes sdo paralelas as expressdes de
quantificagdo acima mencionadas, e, 4 sua semelhanga, admitem artigos e demonstrativos na

posi¢do de DET e podem ser seguidas de artigos e/ou déiticos. Exemplos (p. 195):

(17) O estupido do rapaz saltou do segundo andar.

(18) A4 porcaria do meu carro nunca pega de manha.

Segundo MATEUS et alii (1989:195), a natureza de especificadores dessas expressdes se

verifica pelo fato de ser obrigatoria sua posigao antes do nicleo do SN.

5.1.4. Posicdo relativa dos especificadores

Quanto a posicdo relativa dos especificadores, MATEUS et alii (1989:197) observam que
"as expressoes de quantificacio e as expressdes qualitativas nio coocorrem (...) ¢ entram em
estruturas paralelas que podem anteceder artigos e deicticos (... ). Por sua vez, os
demonstrativos nio se conjugam com os artigos (...) mas tanto uns como outros podem

preceder os possessivos (...)”

5.2. NUCLEO
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Segundo MATEUS et alii(l 989:184-185), funcionam como NUCLEO do SN
- 0S nomes €

- 0s pronomes (pessoais, indefinidos ¢ demonstrativos).

Diferentemente do que ocorre com os nomes, "os pronomes nao admitem especificadores
nem complementos” (p. 1 85).

g6
Conforme ja foi observado (cf,neste capitulo, notaf6 e p. H), casos como:

(19) Todos sairam da sala, mas alguns voltaram.

(20) Podemos ir para a minha casa porque a tua fica longe.

sdo tratados pelas Autoras (p. 185) como "SNs em que o nicleo é uma categoria vazia" - sO
aparentemente o nucleo do SN seria ocupado por especificadores. Segundo as Autoras, o fato de
que esses especificadores apresentam "em superficie um comportamento idéntico ao dos

pronomes" como os de:

(21) Ninguém apareceu para almogar. (p. 184)
(22) Nao quero nada. (p. 184)

se explicaria pela atuagdo de regras sintaticas. Diferentemente do que ocorre com os pronomes,
os especificadores de SNs em que o nicleo é uma categoria vazia " podem conjugar-se com
outros especificadores € com varios tipos de complementos" (p.185), como no exemplo:
(23) Todos estes sairam da sala mas alguns mais curiosos voltaram.
5.3. COMPLEMENTOS

Conforme a descricio de MATEUS et alii (1989: 185-189), os COMPLEMENTOS

ocorrem a direita do nucleo , e compreendem:

sintagmas adjetivais (‘'SADJ");
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sintagmas preposicionais ('SPREP");
frases relativas;

epitetos.

. ; Segundo as Autoras, o SAdj habitualmente vem depois do nucleo. Todavia, quando

|
|
5.3.1. Sintagmas Adjetivais
“inclui a quantificagio denominada superlativo relativo, antecede obrigatoriamente o N" (p.

186). Exemplo:
(24) Passou na rua a mais bonita das mulheres.

Observam também as Autoras que "dois ou mais SADJs podem ser complementos do

mesmo nome" (p. 186):

(25) A atual situagdo politica.
(26) A situag@o politica atyal (otalico)

5.3.2. Sintagmas Preposicionais

Segundo a descrigio de MATEUS et alii (1989:187), os SPreps complementos do N
podem incluir SNs, frases ndo finitas e finitas; podem seguir-se a SAdjs; e podem combinar-se

entre si. Veja-se, a proposito, a exemplificagdo abaixo:

(27) Fez um ensaio sobre o ridiculo.
. (28) Tenho uma casa para viver com os meus irmdos.

(29) Compraram uma toalha com que cobriram a mesa.

(30) Um cigarro muito longo de marca estrangeira.

(31) Tem cam L sas de seda para homem?
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5.3.3. Frases Relativas

MATEUS et alii (1989:187) observam que " as frases que servem de complemento

ao N seguem-se-lhe imediatamente e s3o iniciadas por um pronome relativo". Exemplos:

(32) O chapéu que estava no armdrio desapareceu.

(33) Traz tudo quanto encontrares no quarto.
5.3.4. Epitetos

MATEUS et aiii (#1989:188) identificam como epitetos "certas expressdes parentéticas,
isoladas por pausa no interior do SN e colocadas a direita do nucleo”, e que funcionariam como

complemento do N. Segundo as Autoras, os epitetos podem ser:

SNs;
SADIJs;
Fs (frases);

citando como exemplos (p. 188):

(34) Adriano, o imperador de Roma, era um homem s6.
(35) O Jodo, todo contente, partiu para os EUA.
(36) Os teus primos, os que vieram da California, chegam hoje.

(37) Os homens, que parecem fortes, sao na realidade uns fracos.

Observa-se que as construgdes acima identificados como epitetos sdo tradicionalmente
denominadas "apostos”, "frases apositivas" ou "explicativas”, como o lembram MATEUS et alii
(1989:188).

E sobre a consideragdo dos epitetos como complementos do N que se coloca a segunda

das ressalvas a que aludi no inicio desta se¢do, em relagdo a proposta de MATEUS et alii quanto
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a constituicdo interna do SN. No caso do exemplo (34), tem-se, de acordo com essa descri¢@o,
um SN como constituinte de um SN, o que parece circular em termos de defini¢do da unidade.
Se Adriéimo ¢ um SN, assim como o imperador de Roma, parece mais aceitavel considerar as duas
construgdes como duas realizagdes diferentes de uma mesma unidade, ou seja, como estruturas
paralelas, equivalentes (que remetem ao mesmo referente, inclusive), e ndo propriamente como
estruturas que se relacionam em termos de uma hierarquia."’

PERINI (1989:182-184) ndo inclui o aposto entre os constituintes do SN. O Autor
argumenta que " o aposto tem uma estrutura interna muito semelhante a do proprio SN." Acredita
que, "embora ndo se possa falar de identidade total", no caso, "pode-se falar de alto grau de
paralelisimo"(p. 183). E observa: "é como se tratasse mais de um caso de repeticdo de SN do que
propriamente de um termo independente"(p. 183).

Devo observar que, embora o aposto tenha basicamente a mesma estrutura do constituinte
imediatamente anterior, ndo me parece que se deva desconsiderar que tem uma posi¢do ou
distribuigdo caracteristica dentro da S, que € justamente a de se colocar em seqiéncia ao
constituinte cujo referente retoma (v. nota7). Trata-se, portanto, no caso de (34), por exemplo,
de um outro SN, com outra fungio dentro da S, ainda que essa fungdo seja vista sempre como
meio mairginal dentro da estrutura funcional da sentenga. Na analise que sera aqui desenvolvida,
esse tipo de epiteto ndo sera tratado como um complemento do SN, mas como um outro SN, com
outra fun¢3o sintatica na S.

Em resumo, a estrutura do SN adotada na analise pode ser assim esquematizada:

ESPECIFICADORES +NUCLEO + COMPLEMENTOS
DET / QUANT/ EXPR. QUALIT. N ou PRON SAdj / SPrep / E,RELAT.

6. A ABORDAGEM MICROTEXTUAL: DUAS QUESTOES DE ANALISE

17 Pode-se entender neste sentido a afirmagio de CAMARA (1968:55-56) de que na aposigdo tem-se uma seqiiéncia

¢ ndo um sintagma.
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Conforme ja se mencionou no final do capitulo anterior, este trabalho privilegiara uma
abordagem microtextual da repeti¢do, e nfo uma abordagem macrotextual como se tem feito
predominantemente nos estudos sobre o tema em relagdo ao portugués falado no Brasil.

Esta decisio é decorrente da perspectiva de analise aqui adotada - uma perspectiva
sintatica, que procura observar a ocorréncia e a atuagdo da R do SN dentro da sentenga, e entre
sentengas.

Quanto ao primeiro dmbito de observagdo apontado - a R do SN no interior da S fica
patente o carater microtextual do enfoque. Ja quanto ao segundo - a atuagdo da R do SN entre
Ss - pode-se dar margem a alguma imprecis@o.

Explicando melhor: ao longo dos inquéritos analisados, ha Rs que retomam uma M muito
distante (evidenciando a manutengdo do topico no discurso), espalhando-se essas Rs por uma
grande extensdo do dialogo, ocorrendo elas de forma esparéa (isto €, atesta-se uma R isolada
dentro de uma sequéncia de Ss), ou caracterizando certas concentragdes (ocorréncias proximas de
Rs). Por exemplo: no inquérito NURC/SP 343, o topico proposto aos informantes pelo
documentador, no inicio da entrevista, € a "cidade"em que vivem. O termo "cidade", nucleo de
um SN, ¢, assim, retomado, ao longo da conversagdo, por dezenas de vezes, de forma esparsa, ou
concentradamente. Duas questdes metodolégicas colocam-se, entdo:

- dado que o enfoque do trabalho € sintatico, ha interesse em se considerar o caso de uma R que
retoma uma M bem distante? Ou seja, ha relevancia sintatica nesse tipo de caso ou o ponto
relevante ai € a atua¢do da R na estruturagio textual (como fator de coesdo/coeréncia do texto)?

- quando ha uma concentra¢do de Rs a partir de uma mesma M, deve-se tratar cada R em relagdo
a essa M ou deve-se considerar cada R em relag3o a ocorréncia precedente da forma retomada?

Em relagdo a primeira questdo, parece-me que esse tipo de R que retoma uma M muito
distante, revelando manutengdo do topico conversacional, teria interesse para urna consideragao
da estrutura¢do do texto enquanto uma unidade, mas seria menos relevante para uma abordagem
sintatica em que importa mais focalizar a articulagdo entre Ss contiguas. Neste sentido, sera aqui
adotado o critério de se examinar apenas a R do SN que aproxima sentengas vizinhas. Aplicando
esse critério ao exemplo do inquérito NURC/SP 343, isso significa que vai haver ocorréncias de

"cidade" que, embora retomem o termo que abre a entrevista, nao serdo computadas como R para
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efeitos da analise aqui desenvolvida, porque estdo distantes de outras ocorréncias desse nome,
isto €, ndo configuram uma relagao de vizinhanga entre a M ¢, 3R.

I?entro do mesmo espirito define-se o tratamento ao caso de concentragdo de Rs colocado
na segunda questdo acima enunciada. Parece mais interessante, do ponto de vista sintético,
observar passo a passo as relagdes de repeti¢do. Isto ¢, focalizar 2 a 2 os SNs envolvidos em
repetig:ﬁé, e levando em conta sua seqiiéncia. Assim, havendo uma seqiiéncia de Rs (R1, R2, ...

. seria observada a relagdo entre R1 e M- entre R2 e R1 (que se constituiria, entdo, em M da R
seguinte), e assim por diante. Esse tipo de abordagem estritamente microtextual permitira,parece-

me, trazer a vista o dinamismo da construgdo da lingua falada no que se refere a utilizagdo do

recurso repeticio.
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