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Butm R. Lanndera wrso de Linguistica pars
ol endlisis del discursa. Buenos Aires, Centro Edi-
tor de América Latina, 1985, 165 paginas.

“En este volumen aparecen, en el orden en
que fueron dadas y con un minimo de correccion
estilistica, las clases del curso que dicté con el
mismo titulo en el primer cuatrimestre de 1983.
La idea de publicarlas, aunque fuera en esta orga-
nizacion poco modificada, surgid frente al inte-
rés que despertaron las transcripciones literales
de las grabsciones que por un tiempo circularon
en forma de apuntes mi meograﬁados

Asi comienza su nuevo libro Beatriz R. Lavan-
dera marcando claramenta los lmites y los alcan-
ces del mismo.

Planteado de esta manera y atendiendo a la
variedad de teorias que convergen para plantear
el ‘andlisis del discurso’ el libro propone seguir
sin un ordenamiento cronolégico ni tematico las
mismas para mostrar cOmo, a partir de una hete-
rogeneidad aparente, se puede caracterizar una
nueva disciplina. Esta heterogeneidad esta dada
desde los puntos relevantes de algunas teorias
como también desde sus planteos no resueltos o
de los problemas no considerados.

€l libro comxenza con la caracterizacion de 1a
denominada ‘etnografia del habla disciplina que
partiendo de una unidad mas amplia que la de
texto o discurso, la de ‘comunidad de habla’, tra-
13 de establecer cuando dicha comunidad com-
parte una ‘competence’ linglifstica y una ‘compe-
tence’ comunicativa. Se pasa revista para estola
distintos planteos, principaimente provenientes
de la Sociolinglifstica, tales como lo de Labov,
Hymes (en especial ya que @ mismo se define
como un etndgrafo del habla) Gumperz sin dejar
de hacer mencién a la hipétesis Sapir-Whorf. Lue-
go se describe como recolectar un texto, como
dividirlo; en definitiva, cOmo aproximarse gl ma-
terial con el que se va a trabajar

El segundo capitulo parte de las nociones de
oracién y discurso para caracterizar luego las dis-
tintas poslblhdads de organizacién de la infor
macién seguin la teoria de la Perspectiva Funcio-
nal de la Oracidn (FSP) de la Escuela de Praga
elaborada por J. Firbas. Las nociones de tema pa-
ra la gramdtica funcional (S. Dick] v la de tema
del discurso de Van Dijk son mencionadas. Se
inserta en la ‘mitad del capitulo —en un orden
propio de }a oralidad mas que de la escritura, ofa-
lidad que da, por otra parte, su caracterfstica a
todo el Curso— un excelente andlisis de la descrip-
ci6n de un departamento hecha con rigor, preci-
sién y minuciosidad.

E1 capitulo tercero estd dedicado a una breve
descripcion de las nociones basicas de la Gramdti-
ca Generativa en funcién del analisis del discurso.
Se parte asf de la nocién chomskiana de hablante-
oyente ideal para recapitular las reglas de esa gre-
matica, el concepto de recursividad v el de pro-
duccidn textual. Sirve este canitulo de introduc-
_cibn al siguiente donde se trabaja sobre la Semén-
tica Generativa a partir de las ‘representaciones
seménticas’ postuladas por ella. Se hace.mencion,
ademés, de los performativos {deudores de Sear-
le, que mgs adelante serd trabajado con exhausti-
vndad) en funcion de la concepcitn que tienen los
“semanticos generativistas que es que detras de
toda oracion hay un performat'wo.‘ ’

El capitulo cinco entra, s, en la teoria de
Searle en forma directa ya que trabajs sobre la

- Teoria de Actos de Habla postulada por él en

1959 vy ongmalmente basada en la del filbsofo
inglés Austin quien tituld su libro, justamente,
con una frase que define toda la teoria de Actos
de Habla: “Cdémo hacer cosas con palabras’.
Se dan en este capitulo con precision las nocio-
nes bésicas de esta teorfa: emision linglistica, ac-
to proposicional, ilocucion, perlocucion, reglas
constitutivas y reguladoras, acto de habla indirec-
to, condiciones de los actos de habla. Luego se
hacen dos observaciones desde la semantica gene-
rativa propuestas por Rossy Gordon, y Lakoff.
Cierra el capitulo el andlisis ‘de textos centrado
en el problema de las pausas y de los distintos
registros del hablante. Concluye diciendo: “Creo
que el hablante va eligiendo lo que dice. Pero una
vez que eligié un camino,‘un trayecto, esta prac-
ticamente limitadoa continuar sh(”’ (p. 92) .-~
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El capitulo sexto presenta la ayor Gntidad

{por la densidad de Jos mismos) de temas trata-
dos. Ya desde su tftulo, “Linghistica pragmatica™
.adelanta no sdlo su importancia sino que la justifi-
ca en funcién del objeto del Curso. Se pasa revista
en el mismo a distintas definiciones de la nocién
de presuposicién (Wilson, G. Lakoff, Langedoen
y Sabin, Fillmore, Keenan, Kuroda, Muraki). Se
hace, en cada caso, una critica de las mismas. No
se propone una definicién alternativa.

Esto sirve de antesala para la presentacion de
la teoria de Grice en la cual partiendo del ‘princi-
pio de cooperacién’ se examinan las maximas de
que se desprenden, las nociones de implicatura
convencional y conversacional y los alcances que
tienen las violaciones de las maximas. Se relacio-
na con estolel concepto de presuposicion 16gica
(Frege) para intentar wactenzar el de presupo-
sicibn pragmatica. . "

Luego se trabajard el procao de comunicacion
tomando como punto de partida un claro {por lo
excelente) cuadro tomado de Lindsay y Norman,
Human Processing {1977).

También en este capitulo se dan las condicio-
nes de posibilidad de establecer una teoria se-
mantica y a partir de las mismas se discuten los
{imites existentes entre la semantica y la pragma-
tica. La referencia logica a los planteos de Russell
(1905) y Strawson (1950) encuentran aqm su
espacio.

Por ultimo se habla del sxgmfmdo no natural

definible formalmente como “basado en la idea
de convencion’ (p. 112) y de la de proyeccion.
Es en este capfitulo donde los Iimites de la
transcipcion oral se hacen mas notorios porque la
variedad de temas tratados {mas alla de la facil-

. mente advertible conexion entre los mismos)

como su importancia hacen la lectura sino difi-
cultosa si abrumadora. Un nuevo ordenamiento,
tal vez, compensarl'a los ‘aicances de nuestra erl'-
tica.’

El mpltulo septxmo esta dedlmdo al: d‘tscurso
argumentativo y se pasa, luego ‘de una breve
caracterizacién del mismo, ai andlisis de textos de
este tipo. Ac3, si, la clandad y el ngorde lo oral
alcanzan en la escritura una traduccion excelente

“EI capftulo octavo traba;a los conoepms de
cohwén _é:oherencaa y congmencna segin la pro-

pu%_a “de Halhday y Hasan (1978) Cohwon in
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‘Englrsh. La nocion de texm, como Ias de oohe

sibn léxica’y gramatical se ponen aqui de mani-
fiesto 'considerando que encontramos también
aquf ‘'otra excelente muestra de andlisis textual
quedemustra tos alcancesdelapropuestaes-
tudiada. -

Por’ ulnmo el breve capitulo noveno tome el
tema de la conversacidn para precisar las hechos
que la constituyen y las reglas que se llevan a
cabo cuando ésta se realiza.

Cierra el volumen una excelente (por exhausti-
va y actualizada) bibliografia (%) indispensable
para completar este curso {**) que no es ni pre-
tende serio mas que un paso inicial para una serie
de lecturas (para una serie de problematicas) que
é! se encarga de facilitar, ordenar, guiar pero que,
como queda aciarado. desde el comienza, no debe
(no puede) agotar en si mismo.

Su gran mérito es acercarnos a una nuevadls—

ciplina en su variedad, en sus posibilidades; er sUTR e

limites, en sus problemas no resueltos, en el entu-
siasmo que implica lo nuevo. Entusiasmo que sin .
duda no est4 disociado de su autora que sabe de

Por todo esto {y por todo o que no se dijo,
sin duda, lo més importante) el Curso de Lingu’s-
tica para Andlisis del Discurso de ‘Beatriz R. La-
vandera se convierte en un punto de partida obli-
gatorio y en una consulta permanente.

De ahi su valor, que no es poco.
S. M. Menéndez
U.B.A. Conicet
NOTAS

* Se hace notar un error de compaginacién. A conti-
nuacién de la p. 158 debe leorse la 160 y de la 159 ls
161.

** existe el propdsito dentro de la presente coleccién
de publicar un segundo volumen complementario de
éste con los principeles articulos citados en ef Curso.

J. L Martinez Alberios, La noticia y los comun’-

cadores pdrlicos. Madnd Edic:on&s Plrémtde S.
A 1978

kN

Tal mmo U autor lo presenta en Ia |mroduc
cion, -¢i 'libro consiste en un comunto de ‘estu-

dios centrados en "tomo ] dos tépncos ‘la ‘objetivi
s -n"ﬁ" YIS A1 @fﬂv -
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dad del mensaje periodistico v el papel de los
profesionales de la informacién de actualidad en
las sociedades contempordneas”. Se recopilan
aqui trabajos escritos en diferentes oportunida-
des y por diferentes motivos: ponencias, comuni-
caciones, ensayos, etc.

En la primera parte del libro, dedicada al estu-
dio de |a objetividad de la noticia, se definen los
conceptos de noticia, objetividad, codificador v
comur%c‘ador publicos, y se desarrolla la nocion
del periodista como un operador semantico. Di-
chas definiciones se basan en un criterio de "“no-
intencionalidad”’, es decir, en una actitud neutral,
imparcial y no comprometida por parte del perio-
dista. De esta manera, la objetividad informativa
es definida como “el mayor o menor grado de
honestidad intelectual o de sinceridad del perio-
dista consigo mismo”; para el autor, la objetivi-
dad no es una cualidad de la informacion exigibie
con referencia al objeto, sino una “disposicion
psicolégica de no-intencionalidad exigible al
sujeto”. ’

También de acuerdo con el criterio de no-in-
tencionalidad se diferencian los mensajes inten-
cionaies de los no-intencionales, y como conse-
cuencia de esa diferenciacion, los dos tipos posi-
bles de emisores: codificadores y comunicadores.
£l emisor de mensajes intencionales actUa agresi-
vamente intentando provocar una respuesta in-
mediata por parte del receptor, desempefia su ro!
para conseguir un propésito interesado y previa-
mente programado. Este tipo de emisor corres-
ponde al comunicador intencional y los mensajes
que produce son los tipicos de la propaganda
ideologica, el anuncio comercial y las relaciones
publicas. El emisor de mensajes no intencionales
actia como un mediador entre ef pblico y los
acontecimientos que dan origen a los mensajes,
haciéndole liegar _q[l conocimiento de los datos y
referencias que el receptor buscay necesita, pero
a los cuales no tiene acceso facil por estar fuera
de su alcance habitual. El emisor actia como
seleccionador (gatekeeper), filtrando todos los
‘datos que llegan hasta 8l y codificindolos de mo-
do inteligible para los receptores, transmite aque-
los mensajes que sabe que van a satisfacer las
necesidades y problemas del piblico. Estos suje-
t0s emisores no son comunicadores sino Mas bien
mediadores o codificadores, cuya tarea estd psi-

colbgicamente cumplida cuando consiguen difun-
dir el mensaje de forma eficaz de acuerdo con
unas normas codificadoras.

El periodista es definido como un operador
semantico encargado de realizar 1a operacion lin-

- gUistica en virtud de la cual un hecho puede ser

presentado y comunicado a un publico determi-
nado como una noticia; su funcién es separar Yy
aislar unos datos dentro de un continuum de he-
chos, por medio de una operacion linglistica que
supone una interpretacion de la realidad. . E
periodista elige la forma vy el comtenido de los
mensajes periodisticos, cristaliza en cada caso el
estilo informativo © interpretativo adecuado
para la presentacion de los hechos v de las ideas
en funcién de una significacion concreta. Como
operador semantico, el periodista esta obligado a
manipular linglisticamente una realidad bruta
para conseguir elaborar un mensaje adecuado me-
diante una acertada codificacion, pero dicha
manipulaciorf debe ser no-intencional, “el perio-
dista debe sentir la necesidad moral de realizar su
trabajo de acuerdo con unos requisitos de hones-
tidad iqtelectual fuera de toda razonable sospe-
cha’ (sf2).

En resumen, el tratamiento de la objetividad
informativa en la primera parte del ligro se carac-
teriza por un tono moralizante y por una ideali-
zacion de la tarea del periodista que lleva a trasla-
dar los criterios se objetividad del objeto {la no-
ticia) al sujeto {el periodista). Esta subjetivacion
del concepto de objetividad, tebricamente cues-
tionable, es metodologicamente regresiva, ya que
al identificar objetividad con no-intencionalidad
e ignorar la relacion de ia noticia con su referen-
te, se carece, por un lado, de criterios eficaces

para la evaluacion del grado de objetividad de un

mensaje periodistico y. por otro, el género deno-
minado ‘articulo periodistico’ queda fuera del
campo de aplicacion del criterio de objetividad

- informativa.

La sequnda parte del libro estd dedicada al
analisis del papel de los profesionales de la pren-
sa; se presentan temas tales como: la formacién
del periodista, la libertad de prensa, los medios
audiovisuales, y las bases para un estatuto demo-
cratico para la televisién espafiola.

Los temas son tratados superficialmente, de
manera imprecisa y contradictoria. Un gjemplo
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de superficialidad e imprecisibn se encuentra
en el capitulo dedicado a la formacion del perio-
dista. Alli el autor sefiala la necesidad de que el
periodista adquiera una capacitacion social, a la
que describe de la siguiente manera: “'se centra
en tres conquistas fundamentales: oficio (conoci-

miento tedrico y dominio de técnicas concretas),

gran comprension del mecanismo social y sentido
social, que se adguiere por un esfuerzo de la ra-
26n vy de la sensibilidad’” {sic). Un ejemplo de
contradiccién se encuentra en el tratamiento del
tema de libertad de prensa. Luego de sostener
repetidas veces la absoluta necesidad de que la
prensa sea autdnoma y de que no se ejerza sobre
ella ninguin tipo de control, en el capitulo en que
presenta la teoria social catdlica sobre los medios,
el autor propone (de acuerdo con la Iglesia) un
diferente trato del tema segin el medio de comu-
nicacion usado. Por ello, distingue los medios au-
diovisuales (TV y cine}, cuya funcion es educar y
divertir, de los medios impresos {prensa escrita)
cuya funcién es informar. “'Esta diferencia expli-
ca el diferente trato que cada uno [de los medios
mencionados] merece por parte de los poderes
pUblicos”. El autor coincide con la lglesia en la
necesidad de control y vigilancia sobre los medios
audiovisuales: “‘en funcidon de su mision educati-
va, los poderes publicos tienen respecto a los me-
dios audiovisuales, unos especiales deberes de
vigilancia y control; el autocontrol de los profe-
sionales no es visto como suficiente”. "“La inter-
vencién privilegiada del Estado sobre los medios
audiovisuales se justifica por la funcién primor-
dialmente educativa que lleva aparejado su co-
rrecto uso. La autoridad civil tiene indudable-
mente un derecho de promocion de aquellas acti-

"vidades que contribuyen al bien comin de la so-

ciedad’’. Sin embargo, el autor considera que es3a

vigilancia y control por parte del Estado debe

limitarse a los medios audiovisuales y no exten-
derse a la prensa escrita. ‘‘Este control privilegia-
do del Estado no puede extenderse también a la
prensa escrita, puesto que ésta cae dentro de un
campo diferente. La actividad de los profesiona-
les que trabajamos en estos instrumentos no es
directamente educativa, sino simplemente infor-
mativa. La intervencion del Estado debe ser pos-
terior y negativa (?) en el supuesto de que en el
uso de este mass-media se haya podido atentar

contra los principios basicos que garantizan la
convivencia pacifica de los ciudadanos™. Ante
lo expuesto cabe preguntarse: {cudl es el concep-
to de libertad de expresion que subyace a esta
justificacion de un tratamiento diferente segun el

“medio de comunicagion usado?, fen qué situa-

cion queda el periodismo televisado: su funcién
ya no es eminentemente informativa?, {debe so-
meterse a3 una vigilancia y control por parte del
Estado?, {ya no es suficiente el autocontrol de
los profesionales, como si lo es para la prensa es-
crita?

| a prensa, instrumento de liberacion. Defen-
sa del humanismo pleno de los pueblos’; "Apo-
rias de la actividad informativa en la gran ciudad.
El derechc del periodista a eguivocarse’; son
también capitulos de la segunda parte. La vague-
cad de los titulos basta para dar una“idea de la
vaguedad de su contenido. .

£l libro carece de una seccidn bibliografica y
ta bibliografia citada a pie de pagina pertenece
predominantemente a autores peninsulares; ios
titulos de autores extranjeros citados son escasos
v diez afios anteriores & la fecha de publicacion
de la obra. .

En definitiva: un libro del cual tanto el lector
comun como el estudioso pueden prescindir sin
culpa.

Ménica G. Zoppi Fontana
U.B.A. Conicet

OTRAS PUBLICACIONES DE INTERES

Hemos recibido el nimero 2 del primer volu-
men de la Revista Argentina de LingQistica. Esta
publicacién, que promete un volumen de home-
naje a Alfredo Hurtado para el afio proximo, trae
en este numero articulos de Rafael A. NGfiez Ce-
defio {Boston University) “‘Andlisis métrico de la
acentuacién verbal en espafiol”’, Maria Amalia
Garcia Jurado {L.1.S. CONICET) “Los tipos sila-
bicos del Espafiol’; Laura Ferrari de Egles (U.B.
A.) “El campo léxico de los verbos de movimien-
to en Espafol”; Juan Segui (CNRS) “Nuevos en-
foques sabre un viejo tema: La identificacién de
las palabras y la comprensién del lenguaje”; Jor-
ge Diaz Vélez (U.N.L.P. - CONICET) "Lingiisti-
ca aplicada y lengua matema en la Argentina"
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; : : : INTERTEXTUAL RELATIONSHIPS:
) i 'MISSING PEOPLE' IN ARGENTINA %

Beatriz R. Lavandera

University of Buenos Aires

and Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas
y Técnicas de la Repiblica Argentina .

0. Overview. In this paper, the author proposes the notion
of a 'discursive formation' to characterize a set of texts closely
related to one another in content, purpose, and perspective.
She shows how five texts concerned with the issue of the
desaparecidos or 'missing people’ in Argentina all echo one -
another in their lexical choices, uses of quoted material, and
treatments of theme/rheme relations.

1. Introduction. The only possible way of studying the
global 'sense' (Vologinov 1926) of a given text is to consider
it as a unit that carries not only sense but also referential
meaning. To understand the meaning of a text, it is necessary
to take into account the concrete communicative situation in .
which it was produced, as well as the texts preceding and
influencing it (Faye 1972). For our purposes here, 'discourse’
comprises a text and the production conditions that indicate
how it has been 'mise en communauté' (Jacques 1983).

1.1 Discursive formation. We conceive of every discourse as
a response to, or an explanation, enlargement, etc. of, one's
own or somebody else's discourse (Pecheux 1969). This implies
that every discourse is embedded in a 'discursive formationt, !
here defined as a set of discourses dealing with the same sub-
ject or group of subjects and thus building up a discursive
reality which, in turn, defines that subject or group of sub-
jects in a given historical moment.

Intertextual relationships can be studied only within a dis-
cursive formation, a formation which endows lexicographic units
with meaning and so determines what can and must be said
(Pécheux 1969). Thus, a linguist's task consists in finding
the functional traces of these intertextual relationships.

121
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1.1.1 Advantages. Taking a discursive formation as the to promise to hold elections in the near future. Human rights

starting point of 20 anslysis offers z aumder of acvatitages over

working with isolated texts, i.e. the possibility of (1) making a
concrete analysis of the communicative situation that gives rise
to a given text; (2) studying the intertextual relationships;
and (3) studying a number of linguistic resources used to sup-
port or disallow a previous discourse (the degree to which the
previous discourse is accepted or responded to).

Such an investigation does not assume that one of the par-
ticipants in the communicative circuit is passive, not even in
a turn-alternating way (Jakobson 1963). Rather it takes into
account two very important elements in any communicative situ-
ation: Participants interpret and appraise their own or others!
discourse as it develops, since every discourse not only bears
the traces of previous ones but also prepares for or anticipates
the response it may arouse.

1.1.2 ‘'Emergent discourse'. From the methodological point of
view, it is not easy to establish the boundaries of a discursive
formation. The best way we have found so far to have a cor-
pus? that is manageable within a reasonable period of time is to
identify the discourse which may be considered the starting
point of the series. We refer here to the notion of 'emergent
discourse' (as opposed to 'repetitive discourses’), i.e. a dis-
course that has no clearly traceable 'memory space' and lacks
immediate antecedents (Giménez Montiel 1983) which may con-
strain the following discourses to refer to it. Obviously, this
is not a clearcut distinction, since every discourse, insofar as
it is embedded in an actual communicative situation, has some
antecedent. This notwithstanding, in a discursive formation
one can always find a discourse which constitutes a change in
the way of expressing or reporting the facts that enables us
to hypothesize a break with the rest within the discursive for-
mation. It is only in this sense that we refer to a certain dis-
course as the starting point of a series within a discursive
formation.

2. Background. The Armed Forces assumed power in
Argentina on March 24, 1976. Under the pretense of fighting
terrorism, the military government unleashed a brutal repres-
sion, partly overt but mostly illegal and under cover. This
illegal repression, which was never officially acknowledged in
spite of denunciations by human rights organizations at home
and abroad, was implemented by the military government by
making use of the state apparatus and the Armed Forces, and
included clandestine detention and torture centers and concen-
tration and extermination camps. Those who disappeared into
these centers were referred to as desaparecidos 'missing
people'.

The defeat of the military government in the Malvinas Islands
had disastrous political consequences, forcing the government
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organizations, iefl-wing poiftical parties, a group witain the
Christian Democratic Party, and independent groups of citizens
demanded the 'aparicién con vida' (that is, the live appearance)
of the 'desaparecidos', as well as the 'juicio y castigo a los
culpables del genocidio' (trial and punishment of those guilty
of genocide).

Within this social and political framework and as its first and
final document, not subject to negotiation or revision, the mili-
tary government issued the Documento Final 'Final Document',
designed to prevent any further debate on the question of
illegal repression and to prepare the way for an 'amnesty law'
for the crimes committed during that period.

2.1 Selected texts. We have chosen the topic, 'missing
people', because it clearly constitutes a discursive formation,
since it has the following characteristics. It began to be dealt
with in connection with a very concrete, sad reality in Argen-
tina, at a discursively traceable moment whose beginning may
be established (although the attempt to set a closing date for
its discursive treatment may prove difficult; in fact, this is
still open). It is also easy to identify the production condi-
tions of the different discourses on the basis of facts such as
censorship, the danger implicit in referring to the topic under
the military government, and the possibility of talking freely
about it after December 1983, that is, after the election of
President Alfonsin.

In order to make a thorough analysis, we have chosen a
number of texts out of the whole series: (1) the Final Docu-
ment, issued April 28, 1983, as the only 'explanation' offered by
the military government in connection with the 30,000 missing
people; (2) two statements issued by the Catholic Church
immediately following the Final Document: one by the 'Episco-
pado' (the Episcopacy) and the other by a group of laymen,
‘Justicia y Paz' ('Justice and Peace'); (3) the first postelection
statement on this issue, made by the Home Minister, Dr. A.
Tréccoli, at the opening of the TV show 'Nunca Mis' ('Never
Again'), screened all over the country--which marks a parallel
with the final Document; (4) President Alfonsin's speech before
the Mexican Parliament.

. 2.1.1 Final Document. We shall take the Final Document as
the starting point of the series because it marked the first time
the military government admitted there were missing people;
this admission (apparently denied, as the analysis will show)
made it possible for other social sectors to participate in a
hitherto clandestine controversy in the country. The military
government had been in power for seven years by then.
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2.1.2 Responsive documents. There were several responses
to the Final Document. We shall consider the statements made
by the Episcopacy and Justice and Peace because they were
given ample coverage in the newspapers and on TV. Since the
political parties and human rights organizations were at the time
semilegal, no other documents had as wide diffusion as thosev
analyzed here.

2.1.3 Television testimony. Soon after Argentina returned
to democracy, a TV show, 'Never Again',® presented the testi-
mony of survivors of detention and torture, and of relatives of
missing people (90 percent of whom had been seized at their
Home Minister Trdccoli made
a short statement before the beginning of the show, apparently
in order to appease the Armed Forces. This was taken to be
the official stand on the question of the desaparecidos 'missing
people’ and is included here.

2.1.4 Alfonsin speech. In a speech delivered before the
Mexican Parliament and after his visit to the United States,
President Alfonsin touched upon the question of the 'desapa-
recidos’. We have decided to anaiyze this text because of the
importance of its source. Many other documents have also
been analyzed, but the sample offered here is adequate for the
purposes of this paper.

3. Methodology of the analysis

3.1 The hypothesis of interdiscursiveness. Our claim for
the existence of a discursive formation will be stronger if we
can prove the following two hypotheses about the way in which
the five documents described are related:

(1) All of them ignore the military government's responsi-
bility for the disappearance of their 30,000 'political
opponents' by referring to the 'circular nature of vio-
lence’, that is, repression was the consequence of
‘terrorism'.

(2) All of them raise the 'desaparecido' label to the status
of a datum which must be taken for granted and even
legalized in order to 'avanzar hacia el futuro' (step into
the future). The obvious implication is that the problem
should not continue to be debated.

To achieve what (1) and (2) suggest they try to achieve, the
five discourses make use of a number of linguistic resources
which can serve as cues in an analysis and have been examined
elsewhere in detail (we here offer a synthesis of how some of
these resources work in each discourse) (Lavandera 1984, 1985),
Hypotheses (1) and (2) will be proved, simultaneously showing
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the place occupied and meaning assigned to the single discourses
in a discursive formation made coherent by their coincident use
of the same linguistic resources. The linguistic resources to be
illustrated are: vocabulary (3.2), quotations (3.3), discourse
theme and rheme (3.4).

3.2 Vocabulary. From the lexical point of view, the docu-
ments analyzed show, on the one hand, a different treatment
of the lexical elements corresponding to terrorismo 'terrorism',
represion 'repression’, and desaparecidos 'missing people' with
respect to their frequency of occurrence and their connotative
weight. On the other hand, they also show a deliberate attempt
to obscure the boundaries of the semantic fields corresponding
to the terms subversidn 'subversion’ and terrorismo 'terrorism’,
Therefore, in our analysis we take into account the presence or
absence of the aforementioned lexical items in the discourses
and the delimitation of the semantic fields corresponding to
these lexical items. )

As the starting point of the series, the Final Document
establishes the guidelines to be followed by the rest of the
discourses. Although the Final Document was offecred by the
military government to account for the question of the desapa-
recidos, the lexical items occurring in the text make little
reference, if any, to this issue. Instead, the main topics are
terrorism and subversion. The seven years of illegal repres-
sion are made to appear as a 'war' in which the 'legal forces'
(Armed Forces), obeved the order of the constitutional govern-
ment to fight terrorism, identified as the enemy of Argentine
society and the opponent of the Armed Forces. In view of the
'state of war', missing people are regarded as 'killed in combat!
and the prevailing situation or subversive acts are made
responsible for them. The frequency of occurrence of the
items terrorismo, represién, and desaparecidos shows the
prevalence of the first over the two others.

In the Final Document, terrorismo occurs 70 times, as com-
pared to 19 occurrences of represién and 9 of desaparecidos.
Even more revealing is the analysis of the linguistic contexts
surrounding these items, since these contexts determine their
connotations. The word desaparicién 'disappearance' is men-
tioned for the first time in the context of the aftermath of the
war, but only in connection with the casuaities sustained by
the Armed Forces and as a synonym of muerte 'death'. The
lexeme desaparicién is typical of the discourse of human rights
organizations, which use it in connection with civilians seized
and/or murdered by the Armed Forces. The inclusion of this
lexeme in a context dealing with Armed Forces casualties
deprives it of the connotation of illegality with which it is
loaded in the discourse of the human rights organizations.

This allows the Final Document to equate casualties on both
sides. The word desaparecidos occurs:
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retasining discourseés. The sawe wzy he 556 of e negmive
connotation associated with the lexical items of the group terro-
rismo and the fact that the terms desaparecidos and desaparicién
are partially emptied of their content. Furthermo?’e, the con-
fusion of the semantic fields of the terms subversion and terro-
rismo persists in two of the discourses (the statements by the
Episcopacy and by Home Minister Trdccoli), while in the two
others (President Alfonsin's speech and the statement by Jus-
tice and Peace) the two fields are kept separate.

In the Episcopacy statement, the term terrorismo is not men-
tioned, while subversidn occurs only once and as a synonym of
terrorismo; the semantic fields of the two terms are no longer
- separate: 'el documento de la Junta Militar sobre la ll.JCha
antisubversiva' (the Military Junta's document on its fight
against subversion). The lexeme represién is not included in
the discourse either; the repressive operations of the Armed
Forces are presented as 'la necesaria defensa del ser nacional
(the necessary defense of our national being). In the gtatement
by Justice and Peace, the word terrorismo occurs two times and
subversién onlv once: 'las acciones seguidas contra la sub-~
versién y el terrorismo' (actions taken against subversion and
terrorism). Although at the beginning the two terms seem to
be used as synonyms, this is no longer so when the term
guerrilla is introduced. It occurs twice, and on both occasions
it is used as a synonym of terrorismo but not of subversion;
guerrilla cannot be a synonym of subversidn because in this
discourse subversién is not a synonym of terrorismo, since the
fields of these two terms are kept separate. »While the lexical
items of the group terrorismo occur five times, represién
occurs only once and in this case it is presented as a conse-
guence of terrorism. ) 7 '

In Home Minister Trdccoli’s postelection statement, terrorismo
occurs five times and subversidn, six. At the beginning, .they
do not overlap: 'la irrupcién de la subversién y el terrorismo’
(the outbreak of subversion and terrorism). But then Fhe two
terms are equated in such a way that the lexgme ter'rorlsmo dis-
appears since it is no longer necessary: la irrupcién sub+
versiva' (the subversive outbreak). Finally, the overlapping
is complete: terrorismo is nothing but an attribute of sub-
versién; it has become terror. 'La violencia a través del
terror y la subversién' (violence through terror and subver-
sion). Compared to 11 occurrences of lemc_:al items of the
group terrorismo, repression is never mentioned, and the re-
pressive action of the Armed Forces is described as 'aberrant
met hodology’. )

President Alfonsin's speech does not mention the word
represién either; rather it also refers to a 'methodplogy'. In
this discourse, the word terrorismo occurs three times and al-
ways in connection with actions taken: 'la accién de grupos
terroristas’ (the action of terrorist groups). The term sub-
versién does not occur. Of the two semantic fields at play,

.
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Alfonsli’s speech Uses OhGly (ervn/riima = action 4nd does ool
take into account the ideological side of the problem (subversién
= behavior).

The terms desaparecidos and desaparicién never or very
seldom occur in the discourses and when they do occur, they
are partially emptied of their content through being used as
completives in prepositional groups which modify nouns. In
the statement by Justice and Peace they never occur, and they
occur in the Episcopacy's statement only once: 'nifios desapa-
recidos' (missing children). Likewise, they occur only once in
Tréceoli's statement: 'la Comisién Nacional sobre la Desapa-
ricidn de Personas' (the National Committee on the Disappearance
of Persons). Finally, there are two occurrences in President
Alfonsin's speech: 'metodologia de la desaparicién de personas',
'una comisién sobre la desaparicién de personas' (a methodology
of the disappearance of persons; a committee on the disappear-
ance of persons). In Tréccoli's and Alfonsin's discourses, the
term desaparicién becomes a mere identificatory label of the
'committee! or the 'methodology’. As in the Final Document, it
no longer refers to the object of the reality it designates.

3.2.2 Summing up. The Final Document argues that Argen-
tina went through a 'war' in which the Armed Forces, in order
to defend the established order and our national being, fought
terrorism, the country's enemy, and, as in every war, there
were many casualties and missing people on both sides. The
Armed Forces, only doing their duty in guaranteeing the
nation'’s internal security, should not be considered guilty of
creating this 'war' situation, since it was initiated and carried
on by terrorism and its violent methods. Nor are they responsi-
ble for killed or missing people, since this is a natural conse-
quence of any war; the Armed Forces assume responsibility
oniy for 'los errores que pudieron haberse cometido en el
cumplimiento de la misién asignada' (mistakes possibly com-
mitted while fulfilling an assigned duty). As far as can he
observed at the lexical level, this way of reasoning is not
guestioned in the other discourses:

(a) The item represién is either omitted or replaced by other
terms with a positive ('defense') or neutral (‘methodology')

connotation. When it occurs, it does so less often than
terrorismo.

(b) The items desaparecidos and desaparicién are omitted,
disallowed, or partially emptied of their content.

(¢) Terrorismo is the most frequent item in all the dis-
courses and is always associated with negative notions;

it is presented as the only cause of the 'war' and vio-
lence.
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(d) The boundaries between the semantic fields subversibn
and terrorismo are blurred in order to introduce the
equation: subversive = terrorist. This justifies having
extended the scope of repression from the field of action
(terrorism) to the ideological field (subversion), since
the two fields are made to overlap and are treated as
one.

3.3 Quotations. Two procedures were found to characterize
the use made of quotations in the documents: (1) the speaker
of the statement quotes another source and incorporates it into
his own: (2) the speaker of the statement quotes himself and
These procedures
may be understood as: () approaching ‘the present from the
past by proclaiming the 'saying' as the 'said' to avoid responsi-
bility for a confrontation; (b) withdrawing from the present by
transforming the speaker of the statement into a mere intro-
ducer of another source of the quotation that now becomes
incorporated into a discourse where responsibility is always
mediated.

This criss-crossing between time present and time past
allows three of the discourses to appear to accept the very
responsibility they are evading, insofar as no difference is
established between the saying and the said. Such is the way
in which the Final Document quotes the decrees of the consti-
tutional government the Armed Forces overthrew, the Episco-
pacy quotes the Final Document and other documents produced
by the bishops, and Justice and Peace quotes the Final Docu-
ment, the Episcopacy, and even Pope Paul VI.

3.3.1 Final Document. The Final Document includes full
quotations of the decrees authorizing the Armed Forces te fight
terrorism (first in the province of Tucumén and then in the
whole country). There is an explicit appeal to a MANDATE:

'Las Fuerzas Armadas fueron convocadas por el gobierno
constitucional para enfrentar a la subversién. (The
Armed Forces have been summoned by the constitutional
government to fight subversion (...)'.

Later on, it is explicitly stated that the Armed Forces are only
an instrument of the government's will: ‘

'por intermedio de las Fuerzas Armadas (el gobierno)
imponia el logro del restablecimiento de los derechos de
todos los habitantes y de las condiciones esenciales que
deben garantizar la inviolabilidad del territorio y la
convivencia social, y asi facilitar la capacidad de fun-
cionamiento del gobierno'. (through the Armed Forces
{the government] reestablished the citizens' rights and
the basic conditions that must guarantee territorial
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inviolability and social peace and thus facilitate the govern-
ment's action).

It is omitted that from March 1976 onward, the Armed Forces
ceased to be an instrument of the government. They were the
government. The only (very indirect) reference to the coup

f\'étt)at is to be found in the 'Acta Institucional' (Institutional
ct):

'y por 'la Junta Militar a partir de su constitucidn (and by
the Mlht.a.ry Junta as from the moment it became constituted
[as a military government]).

Thl..lS the Final Document avoids responsibility through the
dehber.ate effacement of the speaker of the statement and his
confusion with the source of the guotation presented as instru-

ment [or rather than cause of the actions undertaken against
terrorism.

3.3.'2 Episcopacy's statement. ‘The statement by the Lpisco-
pacy is quite a paradox. The military government"s responsi-
bility is '.(aken for granted, although it was not acknowledged
by the Final Document. The bishops presume responsibility
tt_lat the military did not assume. However, there is no oui—
right confrontation; at most, only some marginal notes indicate
a slight disagreement:

'La reconciliacién como la paz es un don de Dios que
debemos implorar por la oracién, pero es un don confiado
a los hombres que exige una disposicién interior y un
esfuerzo de todos' (Like peace, reconciliation is a gift
from heaven we must pray for, but such a gift demands

that all of us make an effort and be interns
oo 0 internally prepared

I:hg italicized verbs point to the imperative character of the
Episcopacy's proposal. The bishops' criticism is only on the
surface, for their discourse strategies are those of the
prevalent authoritarian 'ideology'. Can there be any criticism
when the discourse strategies are the same? Or is the
author#arian message merely attenuated by speaking of
reconciliation and then demanding it? Evidently, the Episco-
pacy's message is rather more obvious: the objective is not
re- but con-ciliation.

. The other quotation found in the Episcopacy's statement
tollows:

'debemos lamentar que esta defensa no se ajustara a
"elementales criterios éticos individuales o sociales'"' (we
must deplore the fact that this defense did not respect
'elementary individual or social ethical criteria’).



132 / Beatriz R. Lavandera

ing was demanded. Now, the military govern-
ﬁif\otl": "n?;)sT:}t(}el} (gits having ignored those 'elementary ethical
criteria’) is simply deplored and not condemned. Such is, '
again, the prevalent ideology: to deplore the Arm'ed Force;
texcessive zeal' in fighting terrorism without pointing out the
precise nature of the texcesses' they engaged in. .T.he Episco-
pacy demands reconciliation. However, is reconcxhz:\tlon possi-
ble when the elementary ethical criteria have been ignored, as

bishops deplore?

the’l‘helsl?.p?scopr;\pcy also advises the military government:

hoy como siempre y en toda circuns_tanpi.a conserva‘sg' valor
ético el principio ético: "el fin no justifica los n:edlos_
(today as ever and under any c1rcum.stance', one's actlo'ns
must be ruled by the unalterable ethical principle that 'the
end does not justify the means').

! " (today) implies 'l', but 'siempre' (ever) is'ra'ther.too im~
pP&Ia?'}sron(al toyimpb? responsibility. :l‘he e?hical prmc;p!e. is ‘here
a quotation within a quotation: dxscurswe: respons.xbxh.ty is
even more mediated. One can ask: If th:s quotation is the
moral foundation of the discourse, why'ls it not stated as the
dominant voice instead of being subordmatfdt'to oa source who

i if and appears in his own guotation?
qu’?thzs bx;;r?lz%s want ?}ge Episcopacy's statement to be read as
if responsibility had been acknowledged, but we can also re{id
it from quite the opposite point of view. In tl}l_s case, we find
it paradoxically committed to denouncing the rgxhtary govern-
ment's behavior, as it (a) demands recqncﬂlanon, (b) deplgres
the absence of elementary ethical criteria, (c) requires actions
to be ruled by ethical principles.

The statement by Justice and Peace
The first (no quotation marks in the
i Pope Paul VI and says: 'Si quieres la paz,

Eiee)g;ntise ff:r?ridaP (If you want peace, protect life). Although

aphorisms like this are abstract and general, and can be used

for very different purposes, the statement by Justice and

Peace stands explicitly for life (one must bear in mind that

the Final Document was about death). ‘ '
After quoting the Pope, the laymen quote the Episcopacy’s

statement and the Final Document. They never quote them-

selves or appear as the source of the quotation. They take

their stand and accept responsibility for what they say, with-

attenuating anything. _

ou}l‘l'?: ecfu:tt;!taions ingtheystatement by Justice and Peace are used

to criticize the Final Document. One of them reads (the cpntext

is provided because the quotation cannot be understood without

it):

3.3.3 Justice and Peace.
includes four quotations,
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'Su contenido no cumple con la exigencia de verdad "de lo
que fuimos y debemos ser y de lo que somos y debemos ser"
gue la Asamblea Plenaria del Episcopado Argentino reclamé
como primer elemento del examen de conciencia nacional que
propiciaba en reciente declaracién' (Its [the Final Document's]
content does not fulfill the requirement of being true to 'what
we were and must be and what we are and must be’ that the
Plenary Assembly of the Argentine Episcopacy demanded as
an essential element in the national self-examination it
recently proposed.)

This quotation is not used by the laymen to avoid responsibility
for their discourse; on the contrary, its aim is precisely the
opposite, as can be seen by its context, from which it is com-
pletely inseparable. The quotation, however, acknowledges the
existence of a discourse of a higher value, which in a certain
sense must authorize the words of Justice and Peace:

does not '‘what we were
fulfill the requirement and must be
of being true to

that the Plenary
Assembly of the

.and what we are Argentine Episcopacy
and must be’ demanded

The laymen take their stand: truth is required because it has
already been demanded.

The third quotation found in the statement by Justice and
Peace is from the Final Document. The laymen fear that the
Armed Forces may react in the same way again if events like
those leading up to the coup d'état were to take place again in
the country. Justice and Peace reads the Finai Document as
the 'ideologeme' it is; the military government's document can
be the final one of a certain stage but it is certainly not
definitive; as soon as the interests behind the Final Document
(and the military government) are menaced, everything will
start anew., Justice and Peace is crucial in the discursive for-
mation because it does not arrive at an agreement with the
military government and goes against the prevalent ideology,
at least in that it does not find (as the bishops do) any 'posi-
tive aspects' to the matter; the Final Document is for Justice
and Peace a falsehood, but one which must be tolerated in
order not to provoke the Armed Forces.

The laymen are worried; they criticize but have no power.
The bishops are also worried, but as they do have power, they
are conciliatory and try to find 'positive aspects’, although they
know (and let others infer) that the Final Document is a false-
hood which it is convenient for the country to consider true.

3.4 Theme and rheme. The linguistic theory known as
'Functional Sentence Perspective! (FSP) considers that most
sentences can be divided into two parts, a 'theme' and a 'rheme’
(the rheme being that part of the sentence which 'pushes
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., communication forward'). We think these notions can be suc-
cessfully applied to discourse analysis; the essential methodo-
logical criteria in the 'Functional Discourse Perspective' (FDP)
we propose are the following (Pardo forthcoming): (1) the
rhemes of the different sentences are compared so that (2) the

)
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-
—

one which is semantically more important and less context-
dependent is considered the 'Discourse Rheme', and (3) the
one which is directly or indirectly alluded to by all the others,
has the greatest degree of communicative dynamism (Firbas
1964), and is highly cohesive with the text that follows, is
considered the 'Discourse Theme'.

Figure 1 shows some important interrelationships among the
five discourses analyzed in terms of the Functional Discourse
Perspective. The theme of the Final Document allows the dis-
courses to establish a series of intertextual relationships
through the discursive themes and rhemes of the different
texts. This theme declares that the Armed Forces 'accept their
share of historical responsibility'; doing this, however, implies

se rheme).
..but it is not enough.’
'...and for morve than g decade vio-
lence wus made it my country to

'What we are judging are metho-
the essential rights of mean.'

dological abecrations.'
'...but also the iltegal repression

poses should be considered desd.'
which it caused.'

DR (Final Document):

!,..those included in the lists of
exiles or still living under cover
for legst and administrative pur-
DT (Episcopacy):

DR (Tréccoli):

DR (Alfonsin):

DR (Justice and Peace):

cour

Si

» missing people and who are not

for them: (1) to circumscribe their share of responsibility in
order to establish who eise should be held responsible for what

di

bR

W _ happened, and (2) to aim at reconciliation, so that an amnesty
_Eiaw%aoéuxaucv.

ene,

With respect to circumscribing their share of responsibility,
the Armed Forces report the violent events of the seventies
in order to establish (a) the causes and effects of those tragic
events and (b) those who were to blame for the violence. As
regards reconciliation, they asked for the help of another
power (the Roman Catholic Church) which would recommend
forgiveness' to the Argentine people.

Figure 1 shows that the discourse themes of the Episcopacy's,
Tréccoli's, and Alfonsin's statements are completely dependent
on the discourse theme of the Final Document:

discourse th

.Argentina sutfered...’
.. .when the Military Junta re-

DT (Episcopacy):

to go on seeking reconciliation.'

DT (Justice and Peace):
leased its report--called Finul Docu-
ment--on the actions undertaken

DT (Alfonsin):

DT (Tréceoli):
', ..the tragedy of violence in

Argentina.'

against subversion and terrorism...’

'Las Fuerzas Armadas asumen su cuota de responsabilidad
histérica que les compete frente a la Nacion en el planeamiento
y ejecuciébn de las acciones en las que no se agotan las
responsabilidades que frente a la Republica pudieran
corresponder a otros estamentos, sectores e instituciones’
(The Armed Forces accept their share of responsibility before
the Nation as regards planning and carrying out actions, al-
though (the Armed Forces'] planning and carrying out of
actions does not exhaust the share of responsibility before
the Republic that may be due to other groups, sectors and
institutions).

ive discourses (Dt

f

Final Document (paragraph Y):

interreluticnships of the

murder, torpwe, abduction,

The discourse theme of the Episcopacy's statement is related
to that of the Final Document in that it recommends reconcilia-
tion, but also because it echoes the following paragraph from
the Final Document:

Figure 1.
victims of an aggression they never

deserved.'

¢ liv
Final Document (paragraph X):
tReconciliation is the difficult begin- j&—-| 'To exhort the Nation's inhabitants

...The Armed Forces accept their
ning of an eru of msturity and

share of responsibility before the

Nation as regards planning and
ing out of actions does not exhaust

the share of responsibility before

the Republic that may be due to
cepted in a reslistic way by all of

Armed Forces' planning and carry-
us.'

Final Document (paragraph Z):
'"Wiolence made to essential huinan

“['he people of this country, the
rights:

other groups, sectors and insti-
responsibility that should be ac-

carcying out actions, although the
tutions.'

DT (Final Document):

1

r’rhe document as a whole
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'La Reconciliacién es el comienzo dificil de una era de
madurez y de responsabilidad asumida con realismo por
todos' (Reconciliation is the difficult beginning of an era
of maturity and responsibility that should be accepted in a
realistic way by all of us) (Final Document, paragraph X).

'...exhortar a la comunidad nacional para seguir buscando los
caminos de reconciliacién' (to exhort the Nation's inhabitants
to continue seeking reconciliation [Episcopacy. discourse
themel).

The discourse themes of the statements by Trdccoli and
Alfonsin are related to the discourse theme of the Final Docu-
ment in that they narrate past events, but also because they
have a lot to do with a paragraph from the Final Document
which mentions such events:

'El pueblo de la Nacién, victima de una agresién que nunca
merecié'! (The people of this country, the victims of an
aggression they never deserved [Final Document, paragraph
Y.

'drama de la violencia en la Argentina' (the tragedy of
violence in Argentina [Tréccoli, discourse theme]).

"la Argentina padecié'® (Argentina suffered [Alfonsin,
discourse theme]).

The discourse theme of the statement by Justice and Peace
is not reiated to the Final Document in the same way as the
other discourses; it is not related to any specific paragraph
in the Final Document or to its discourse theme, but rather
to the Final Document as a whole:

'...cuando la Junta Militar ha dado a conocer su informe--
llamado Documento Final--sobre las acciones seguidas contra
la subversién y el terrorismo...' (when the Military Junta
released its report--called the Final Document--on the
actions undertaken against subversion and terrorism [Justice
and Peace, discourse theme}).

As can be seen in Figure 1, the themes of each discourse ex~
cept that of Justice and Peace are related to the discourse
theme of the Final Document. The same happens with their
rhemes and that of the Final Document, but in this case Jus-
tice and Peace is not an exception.

" There is a curious fact about the discourse rheme of the
Final Document: [t obviously goes 'involuntarily' beyond its
own framework or purposes insofar as it declares the missing
people dead, something which was not contemplated in its
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proclaimed aims and even less in the share of responsibility
the Armed Forces were prepared to accept.

The rheme of the statement by the Episcopacy points out that
what is declared in the Final Document 'is not enough', while
Trdéccoli's statement prudently keeps its distance, maintaining
that 'what we are judging' are 'methodological aberrations’.
This is ambiguous because it can either refer to the rheme of
the Final Document (the 'methodological aberrations' being the
ones that caused the death of the missing people) or to the
previously quoted paragraph from the Final Document which
describes some 'methodological aberrations' engaged in by
terrorism: -

'...violencia de los més fundamentales derechos humanos:
asesinatos, torturas, secuestros' (violence done to essential
human rights: murder, torture, abduction [Final Document,
paragraph Z]).

However, as Trdccoli's statement was presented a few minutes
hbefore the screening of the TV show 'Never Again' (in which
the Armed TForces and the military government were judged),
we may consider this context to have eliminated the ambiguity
and related Trdccoli's rheme to that of the Final Document.
The discourse rheme of the statement by Justice and Peace
is related to that of the Final Document (and so are the rhemes
of the other texts) in that it refers to the 'ndémina de desapa-
recidos que se consideran muertos' (list of missing people con-
sidered dead) as 'represién ilegal' (illegal repression). This
is the harshest answer to the rheme of the Final Document.
Although Tréccoli's 'metodologia aberrante’ and Justice and

. Peace's 'represién ilegal' may seem equally harsh at first

glance, the words of Justice and Peace are harsher bhecause
the Home Minister, with his de-focalization strategy, succeeds
in depriving what he says of most of its weight.

The rheme of President Alfonsin's speech is related to that of
the Final Document in that it mentions the death of missing
people which the latter acknowledged. The expressions used
by President Alfonsin ('viclados'--violated; 'derechos funda-
mentales del hombre'--the essential rights of man) imply that
he is not referring to natural deaths or war casuaities, but to
murders; unfortunately, such an inference is lost in the con-
text of Alfonsin'’s speech.

Certain relationships have been detected between the theme
and rheme of the Final Document and those of the other dis-
courses. The coincidence among the discourse themes of the
five discourses is of no great surprise, considering that the
Final Document was the starting point of the series and so the
rest had to refer to it. But that the discourse rhemes are
also closely related, suggests that not much has been added to
the starting point. This is precisely the case with the dis-
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courses we have analyzed: none of them says much~more than
the Final Document about the missing people and their 'death!'.

On account of the strong relationships among the thpme and
rheme of the Final Document and those of the other discourses,
the four subsequent discourses show a great c'ieg'ree of cohe-
sion, but also create an impression of circularity because they
do not properly 'answer' the Final Document (except perhap§ the
statement by Justice and Peace, and that only up to a certain
point).

4. Concluding remarks. Our claim for the existencg of a
'missing people' discursive formation (that is, of a series within
such a discursive formation which had the Final Document as
the starting point) depended on two hypotheses about the way
in which the five discourses analyzed were related: all ‘of them
(a) avoided responsibility and (b) raised the 'desaparecido’
label to the status of a datum that had to be taken for granted
and even legalized. Proving (a) and (b) was t_hen. a mgtt.er of
analyzing how each discourse made use.of certain _hngmstxc
resources: (1) vocabulary, (2) quotations, (3) discourse
theme and rheme.

(1) Vocabulary. The differences in frequency of occurrence
of certain key lexical items and the fact that the boundaries
between the semantic fields of subversién and terrorismo were
nearly always obscured showed that the four subsequent dis-
courses did not say much more than the Final Document, thus
avoiding responsibility (and overlqoking the military govern-
ment's responsibility for the 'missmg people_').

(2) Quotations. We found that in each dlscourse.the speaker.
of the statement talks about the country_’s recent h1story. mostly
through quotations. Such quotations (the sources of which are
sometimes uncertain) authorize the discourse and at the same
time allow the speaker not to commit himself to an interpretation
of the country'’s recent history.

(3) Theme and rheme. We discovered that thg themes anq
rhemes of the four subsequent discourses contributed practically
no new information when compared to the Final Document; all
of them accepted the guidelines of the Final Document to a
greater or lesser degree. ] .

This analysis has shown how five discourses use the same
strategies to achieve the same goals (those suggested by our
hypotheses). Both the goals and the strateg‘xgs were esjcabhshed
by the Final Document; the four subsequent frhscourses' just
followed suit. As the starting point of a series, the Final Docu-
ment established the boundaries between what could or 'had to be
said and the 'unsaid' reality lying beyond. Such a series of
closely related discourses cannot but be part of a discursive
formation.

Intertextual relationships: ‘'Missing people! in Argentina / 139

Notes

¥ This paper was written with the collaboration of Maria Marta
Garcia Negroni, Carlos R. Luis, S. Martin Menéndez, Marfa
Laura Pardo, Alejandro Reiter, Daniel Romero, and Mdénica
Zoppi.

1. The concept of 'discursive formation’
duced by Michel Foucault (1969).

2. Work on this project began in April 1985, and it is
planned to continue for at least three years.

3. The TV show was prepared by the Comisién Nacional
sobre la Desaparicién de Personas (CONADEP) (National Com-
mittee on the Disappearance of Persons), created by President
Alfonsin in order to investigate the 'disappearance' of persons
during the 1976-1983 period. The Committee’s objective was to
investigate and not to pass judgment on the facts.

4. When translated, quotations from the documents maintain

here their original word order; consequently, they may sound
awkward in English.

was originaily intro-
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DEFTINICION DE DISCURSO REFERIDO

§ Definimos como discurso referido a todo enunciado para cu-
¥ ya comprensidn es necesario presuponer la'cb—presencia‘de dos

instencias de enunciacidn diferentes: el aqui y ahora del hablan
te que refiere (EZ) ¥y el aqui y ahora’'del habiante referido.(El).
Por medio del uso del discurso referido, el hablan%e ¢crea dentro

e .

de su discurso Un-espacio. que le permite incorporar los enuncia-
dos emitidos por otro sujeto de enunciacidn, ‘cede ese espacio a
"la voz del otpo" (Voloshinov, 1929).

Voloshinov define a’ discurso referido como "discurso den-
l tro del discurso, enunciado dentro del enunciado, y discurso so-

bre el discurso, enunciado. sobre el enunciado", destacando espe-

Faprees Svsvenproliprermme i emeray e

‘ cialmente la relacidn de intertextualidad que se plantea entre
los enunciados (el original y el que lo refiere). Esa relacidn
de intertextualidad hace que el discurso sea, seglin Voloshinov,

un valioso medio objetivo para el estudio de la receépcién activa
de los enunciados. Para poder incorporar el anilisis del discur-
$0 referido a una teoria general de la recepcidn, lo estudiape-

mos primero desde el punto de vista de la produccién, con el ob-

jeto de determinar cudles son las-relaciones que se establecen
entre las dos instancias de enunciacidén que toda cita presupone.
Este enfoque privilegia el nivel de 1a enuncizcidn sobre el del
enunciado, 'y desarrolla ideas que, €N nuestra opinidn, fueron ya

. estozadas por Voloshinov, cuando habla de "disqurso dentro del
discuréo} discurso sobre el discurso".

B o T T e

REFERIR E INTERPRETAR

¢Culles son las condiciones de produccidn de una cita? De-
be contarse con:

' - una instancia de enuiciacidn E1 (generalmente previa en senti-
' do cronolégico) cuyo sujeto 31 © hablante referido haya emiti-
do una ‘'serie de enunciados A; entre ellos los enunciados origi
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» ~ una instancia de enunciacidn actual E, cuyo sujeto S,

~nales (a) que serdn citados por S,. = E = Psl‘ Aa

c hablan
te que refiere emita una serie de enunciados B, dentro de los
ST ) R D . . .
cuales incliye a los. enunciados referidos (a').
. - ‘ . - 1
: 4,22 32 Bal
Para producir una cita, 82 Separa del conjunto de enunciados (A)

.

emitidos por'Sl, uno o més enunciados (a) y los refiere dentro
de su discurso (B), a través de uno o mis enunciados (a') que
sori la representacidn de los primeros._Al realizar el acto de re
ferir, Sé nécesaria Yy simultdneamente estd interpretando tanto
los enunciados que cita (a) como el discurso total (A) en el
cual esos enunciados fueron originalmente emitidos. Esa interpre
tacidn subyace y orienta las dos operaciones constitutivas del

acto de referir:

- la déécbntextualizacién, O seleccidn y extraccidn de determina
dos enunciados del discurso que los contiene.
- la recontextualizacidn, o inclusidn de esos enunciadcs en un

nuevo discurso que le sirve de marco o contexto.
No se puede referir de una manera a-subjetiva; la subjeti-
vidad de S2 estard siempre presente en 1la cita, motivando los
cortes en la descontextualizacidn y las caracteristicas del mepr-

€o en la recontextualizacidn. La pPresencia de esta interpretacisn

subjetiva es una consecuencia de las relaciones que se estable-
cen entre los dos planos enunciativos que constituyen toda cita.
Esas relaciones pueden graficarse se la siguiente manera:

El S1 ) A 'fi,
oI ',miﬂ______lﬁ
2 [ Sy wm BeEed
I) relaciones estructurales

II1) relacicnes representacionales _
ITI) III1= responsabilidad

III2= actitud

relaciones comunicativas:

III') realizacién lingiistica en el discurso citante de las

relaciones comunicativas.
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'I) Las relaciones estructurales son las que se establecen entre

las partes que constituyen una cita, a saber:

- la frase introductoria»(FI), que es la cliusula atributiva
qQue precede o sigue dentro de 1a cita a los énunciados y que
consta generalmerte de un verbo introductor y la_frase nomi-

nal o preposicional Indicando la fuente responsable de los e-

nunciados que se refieren. Ej.:

El presidente reconccid que ....
Segin palabras del ministro, ...,

- .La presencia de una FI encabezando los enunciados referidos
NO es cbligatoria; cuando se halla presente, tonsideramos a
la cita como 'cita completa’.

La forma lingliistica Y la rfuncién
comunicativa de la FI responde a la estrategia discursiva glo-

" bal de 82 (hablante que refiere). La forma lingUistica y la fun

cién comunicativa de los enunciados referidos es el resultado
de la fusidn de dos estrategias discursivas: 1a de Sy ¥ la de S,
(hablante referido). En los términos de Sternberg (1982), se
produce un montaje de perspectivés, que determina que los enun-
ciados referidos sean siempre ambiguos. En esta fusién de estra

. tegias discursivas Prevalece siempre la de 82, es decir, la es-

trategia global del discurso que incorpora a los enunciados re-
feridos. "Como resultado necesario de la subordinacidn de 1la
parte al todo, 1la Perspectiva local del que es citado siempre.
se subvierte a la perspectiva global del que cita, quien la a-
dapta a sus propios fines Y necesidades" (Sternberg, 1882).

II) Las relaciones representacionales Se establecen entre el e-
nunciado original (a) ¥y el enunciado referido (a') que 1lo repre
senta, y dan cuenta del lazo representacional (o mimético) que
une ambos enunciados. f ' ’

III) Las relaciones comunicativas se establecen a lo largo ‘de u
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na coordenada de distancia que funciona a wdos niveles diferen-
tes: . e _
~ a nivel dé-la enunciacidn, la distancia se establece entre 82

y Si, & dégerpjna el grado de resoonsabilidad asumida‘por el
hablante con respecto al enunciado que serid citado (a), o er
otras palabras el grado de responsabilidad que S, estd dis-
puesto a compartir con S1 por (a). '

-~ a nivel del enunciado. la distancia se establece entre 82 y

y determina la actitud del
}

€l enunciado que seri citado (a),
hablante frente a dicho enunciado.
El andlisis de la coordenada de distancia en ambos niveles es
fundamental para la comprensidén e interpretacién de la funcidn
de un enunciado referido (a') dentro del discurso que lo refie-
re. ' 7 ‘
Acabamos de presentar las condiciones de produccidn de u-
na cita, enfatizando especialmente el cardcter simulténec e in-

separable del acto de referir con el de interpretar. Repasenos

-ahora rédpidamente las condiciones de recepcidn de una cita. Se

precisa un sujeto receptor R2 que reciba los enunciados referil

dos (a') y los interprete. Para interpretar (a'), el receptor

de una cita debe reconocer:

- cufl es la estrategia global seguida por 82 en su discurso (B)

- cuél es la funcidn que (a') cumple dentro de esa estrategia
global. ’

Para contestar esta Gltima pregunta, R2 debe comparar:

- la estrategia discursiva global de B con la estrategia segul-
da por Slven su discurso (A)

- la funcidn de (a') en B con la funcién cumplida por (a) en A.

El circuito de interpretacidn seguido por R, serid entonces:

K TTTTT
Ey S 3l
EZ ) S2 B %'ﬁ:—' R2

Al finalizar el recorrido de este circuito interpretativo se ob
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tiene una interpretacién de los enunciados referidos (a'), es
decir, se feqonoce su funcidn en B, y se infiere la primera in-
terpretacién de (a) y de su funcidn en A realizada por S
téneamente con el acto de referir. : ' .

o Simul

El circuito 1nteroretat1vo descripto se basa en la reposi
cidén del contexto original (lingiiistico y 51tuac1onal) dentro
del cual se produjeron los enunciados que son referidos, para
compararlo con el nuevo contexto. Como resultado de esa compara
cién, puede llegar a inferirse la interpretacidn de (A a) reali
zada por 82. La validez y prbductividad de este procedimiento
de interpretacidn en los cascs en que es rosible reponer los
contextcs ausentes, es evidente. Nos preguntamos, sin embragc,
qué ocurre cuando tal reposicién es imposible, cuando no se tie
ne acceso al enunciado original que es citado ni al discurso o-
riginal dentro del cual se produjo.

FORMA Y CONTEXTO

La pregunta planteada se inserta en un cuestionamiento
mds amplio que examina cudl es la relacién existente entre una
forma linguistica y el contexto en el que se produjo: ¢hasta
qué punto el contexto es imprescindible para la interpretacién
de una forma lingliistica?, o dicho de otro modo, ¢cudnta infor-
macidn provista por el contexto es necesario reponer para inter
pretar una forma linguistica? .

Buscando una respuesta a este interrogante, la investiga-
cidn ha intentado descubrir en el texto, seflales referenciales
cuyo significado sélo se fija y completa en la enunciacidén, con’
informacidn provista por el contexto. De esta manera, se han lo
grado identificar numerosas sefiales gramatlcales y léxicas’ que '

'prueban el estrecho lazo que liga a uha forma lingiuistica con

su contexto (Jackobson, 1963; Benveniste, 1971, etc.). Conside-

ramos este punto suficientemente probado, por lo que proponemos
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‘ciado y discurso originales (producidos por S

.

una nueva orlentac1on en el estudio de la relac1on forma/con-
texto. La orlenta01on seguida hasta el momentic ¥y esbozadc répi

darenfe arrlba puede caracterizarse como 'la blsqueda del con-
texto ausente en la forma'.

queda. del- contexto presente en la forma'? Lo que proponemos es

texto formas que obligan a reponér

contexto para ser interpretadas, e
xisten también, formas que proveen informacidén que posibilita

que, asi como existen en el

informacién proveniente del

interpretar el texto (o al menos parte de él), cuando tal repo
sicidn contextual es imposible.

Importa destacar que de ningin modo se nlega la necesi-
dad e importancia del contexto para la interpretacidn del sig-
nificaco y sentido de las formas lingliisticas; simplemente pos
tulamos que ciertas formas presentes en el texto podrian prove
er informacidn que p031b111te la interpretacidn de otras for-
mas contenidas en el mismo texto, aln cuando el contexto ex: g3
do por estas Gltimas para su 1nterpretac1on, estuviese ausente.

El discurso referido ofrece un campo propicio para la
biisqueda de estas formas. Sefialamos ya que toda cita implica u
na interpretacidn del enunciado y discurso originales, y des-
cribimos el posible circuito seguido por el receptor para infe
rir cuél es la interpretacidén realizada por'el hablante gue rg
fiere y que estd implicita en su cita. Sefialamos también. que
el circuito para la recepcién de una cita descripto anterior-
mente se enfrenta con un serio problema cuando no es posible
reponer el enunciado y discurso originales. En nuestro andli-
sis de la relacién forma/contexto, trataremos de resolver ese

problema.

Para realizar el andlisis, consideramos contexto al enun

en Bl) que son
referidos en la cita. Consideramos forma a los enunciados refe

ridos (a') y al discurso total B dentro del cual se insertan
los enunciados referidos. ’

Proponemos como hipétesis que, en gran parte de los he-
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chos de discurso referido es’ p051ble encontrar en el texto, S .
frales (los resgos funcionales, cfr. infra) gque proveen 1n;orma—
cidn que permite inferir cudl es la 1ﬂterpreta01on réalizada

por el hablante ;itante (SZ) y que subyace a la cita.

SERALES DEL DISCURSO REFERIDO

Sefialamos anteriormente que entre los dos planos en%nc1a—
tivos de un hecho de discurso referido de plantean tres tipos
de relaciones:

1)  las relaciones estructurales

1I) las relaciones representacionales

1II) las relaciones comunicativas.

Fstas relaciones se realizan 11ngu1stlcamente en el texto a tra

es
vés de los rasgos formales, representa01ona1es y funcional

respectlvamente. e s
e in
- Los rasgos formales consisten en 1a forma y grado n

clusidn de los enunciados referidos dentro del marco.
Estos rasgos son, segln Sternberg, los siguientes: '
+ el rexo por medio del cual los engnciados referidos
se conectan con el marco que los incorpora, ya sea
paratdctico (independencia sintéctica de los enun-

ciados referidos), © de subordinacidn (dependencia

sintdctica de los enunciados referldos) .

+ la autonomia o la dependen01a referenc1a1 de los de
{cticos presentes en los enunciados referidos.

- Los rasgos representacionales (también propuestos por

Sternberg) son las p.opledades de los enunciados referi
dos en cuanto imageh de una realidad: el enunciado ori-
ginal. Algunas de esas propledades son:
alismo, dlstlnt1v1dad reproductlvldad etc.

- - Los rasgos funcionales (no con31derados por Sternberg)

de
dan cuen*a, a través de la coordenada de dlstanc1a,

cti-
las relaciones comunicativas de reSponsabllldad y a
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tud ya presentadas. En estos rassis centraremos nuesiro
anallsls, ya que consideramos que el tipo de informacidn
‘ que pﬁoveen es el que mejor posibilita inferir la inter-
'pretaq;on}del enunciado y discurso originales realizada

por el hablante citante e implicita en la cita.

-

LOS RASGOS FUNCIONALES

Distinguimos tres tipos de rasgos funcicnales:
1) los que operan a nivel del enunciado (RE)

2) los que operan a nivel de la enunciacidn (RS)

3) los que operan a nivel del enunciado y de la énunciacidén simul

taneamente (RES)
1) Rasgos fun01ona*es que operan a nivel del enunciado (RE)

Los RE aparecen tanto dentro de las diferentes partes ce u-

na cita (ya sea en los enunciados reieridos o en la FI) cono en

el contexto lingiistico general en el cual dicha cita se inserta.
Indican la distancia que se establece entre el hablante (32) y
los enunciados que se citan (a), y proveen informacién acerca de
la actitud del hablante frente al discurso que estd refiriendo.

1.1.) RE presentes en los enunciados referidos

Los modos en que aparecen conjugados los verbos de los e-

nunciados referidos constituyen RE siempre que dichos modos no es
tén regidos por el tiempo o modo del verbo de la frase introducto

ra (FI). A

En contextos libres, se utiliza el modo indicativo para in-
dicar hechos reales o que se consideran como tales, o hechos so-
bre los cuales el hablante puede realizar aserciones porque posee
la 'evidencia adecuada' necesaria para fundamentarlas. Es el mcdo
de la asercibdn, del mundo real. El subjuntivo es usado pera indi-
car hechos posibles o de los cuales el hablante no puede presen-

tar evidencia ddecuada y sobre los cuales, entonces, no real.za &

serciones (Lavandera, 1984). El potencial indica hechos de cuya

facticidad se duda, hechos considerados irreales.

~104-~
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En el discurso referido, los modos de los verbos de los e-
runciados referidos que no estén regidos por los verbos de la FI,
determiran el grado de distancia presente entre el hablante (82)
v los enunciados que son citados. Cuando el modo usado es el in-
dicativo, presuponemos que el grado de distancia entre ambos es
minimo: el 82 se solidariza con la asercidn del S1 y la acepta
como v&lida. Cuando el modo usado es el subjuntivo, presuponemos
un mayor grado de distancia: el S sin rechazar las aserciones
del Sl’ prefiere incluirlas dentro del mundo de lo posible. Cuan
do el modo usado es el potencial, el grado de distancia es el mé
®imo posible: las aserciines del S son rechazadas por el 82,
quien cuestiona la realidad de los hechos presentados.

Ejemplos:

El Presidente ha sefialado en su mensaje que tlene (indicativeo)
razones para sospechar un riego algo mayor y an

friandiduch A dedn e difhden S0 —_— = e ——

Se habla asimismo de personas desaparec1das que se
encontrarian (potencial) detenidas por el gobierno
argentino en los mis ignotos lugares del pais. Todo_
esto QQ.ES_SEUQ.EUE.EQESSQEd utilizada con fines
‘politicos, ya qQue en la Republlca no existen lugares
secretos de detencidn, ni hay en los establecimien-

tos carcelarios personas detenidas clandestinamente.
Es importante aclarar en este punto de la exposicidén, que ningu-
na de las afirmaciones realizadas acerca de la funcidén de los mo
dos verbales en el discurso referido es absoluta. Estamos de a-
cuerdo con el "Principio de Proteo" postulado por Sternberg (1982)

que establece que: "En diferentes contextos (marcos que refieren

"y marcos que no refieren), una misma forma puede cumplir diferen

tes funciones y diferentes formas una misma funcién". No es nues
tro propdsito establecer una correspondencia uno a uno y de cum-
plimiento obligatorio entre una forma linglistica (rasgo funcio-
nal) y una funcién (grado de responsabilidad o fipo de actitud a
stmida por el hablante). Por el contrario, lo que pdstulamos son
correspondencias de tipo referencial, es decir; dada una forma Z,

dicha forma cumplird preferentemente una funcidn Y, lo que no im
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pii: que Z puedd cumpir otras funciones e- 2Tros contextos

que Y sea cﬁmplida por otras formas diferentes a 2 ('Preferen
: ' R .

mente es usadd: en. el sentido de

ct

S -

'en la mayoria de los casos!').
1.2.) RE presentes en el contexto linglifstico general

Una cita o un conjunto de citas forma parte sienpre de una
estrategia discursiva mis amplia orientada hacia diferentes fi-
nes. Cuando esa estrategia discursiva global sigue una cierta 11
nea argumentativa,'pueden reconocerse. en el contexto lingiistico
general dentro del cual los enunciados referidos se in=ertan
ciertos RE que proveen informacidn que posibilita inferir el rol
cumplido por la cita en esa argumentacidén. Estos RE consisten en
la relacidn conjuntiva o conjuncién (Halliday ¢ Hasan, 1976) cue
liga a 7a cita con los restantes enunciados del texto. Si los e-
nunciados referidos (atribuidcs a Sl) y los restantes enunciados
del texto (producidos por 82) siguen una misma linea argumentati
va, es decir, si son pragmiticamente coherentes y 18gicamente
consistentes, se establece entre ellos una conjuncidn de tipo a-
ditivo o consecutivo. Si tales enunciados no siguen una misna 13
nea argumentativa, si pragméticamente son total o parcialmente
incoherentes y/o total o parcialmente inconsistentes desde el
punto de vista 1légico, 1la conjuncidn es adversativa o concesiva.
La distanciq que se establece entre 82 y los enunciados por él
referidos en el caso de la conjuncidén aditiva o consecutiva es
minima, ya que el hablante écepta y sigue la linea argumentativa
presente en los enunciados referidos, a los que utiliza como pun
to de apoyo en su argumentacidn. En el caso de la conjuncién ad-

versativa o concesiva, S, se distancia de los enunciados por él

referidos; de no mediar tal distanciamiento, no le seria posible

seguir en sus propios enunciados una linea argumentativa.difereg
te (total o parcialmente) a la contenida.en los enunciacdos refe-
ridos. '

Los cuatro tipos de conjuncién postulados pueden realizar-
se o bien a través de recursos linglifsticos especificos como los
nexos conectores ('y', 'pero', 'puesto que', etc.), o a través
de recursos més generales, como la consistencia y la coherencia
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rresentes en el texto, ya sea que se manifieste a nivei lexical,
gramatical o pragmitico.

Ejemplos: conjuncidn consecutiva sin nexo

"Para resumirlo de alguna manera, Alfonsin tenfa
ante si dos enemigos: la desestabilizacién y la
crisis econémica. Atacd al primero, dejd al se-
gundo para tratarlo en otra ocasién", afirmd ayer
un dirigente politico... F1 Presiente, por tempe--
ramento y por vecacién, prefiere los caminos poli
ticos. Allf la aternativa entre amigos Yy enemigos
de la democracia le permite recoger réditos en cor
to plazo. T

cenjuncién adversativa con nexo

£l Presicente expresd que la situacidén es mala y

N Que estd lejos de alcanzar los objetivos propues-
t0s, pero no entrd en la enumeracidn concreta de los
problemras principales... Para completar el sentido
del mensaje presidencial, sin embar 0, hubilera sido
indispensable sefialar al menos, lineas de accidn

corcretas que el gobierno piense seguir para enfo-
carlas.

1.3.) RE en la FI

En los casos en que la cita consta de FI explicita (citas
completas), puede encontrarse en &sta RE que caracterizan la ma-

~nera en que el hablante sitda el enunciado referido en relacidn

con la verdad, falsedad, probabilidad, verosimilitud (modalidad
16gica) o en relaciédn con juicios apreciativos: lo feliz, lo G-
til, lo exacto (modalidad apreciativa). Los RE contenidos en la
FI medalizan el enunciado referido y consisten generalmente en
adverbios o frases adverbiales del tipo: 'con exactitud', 'acer-
tadamente!, 'bien', ete. En estos casos, cuando la connotacién
202 Items lexicales es positiva, consideramos que la distan-
2la antre 32 y los enunciados referidos es minima, puesto que

zal cennotaciédn positiva indicaria una actitud de aceptacidn por

Darte del hablante de los enunciados por &1 citados. Cuando la

connotacidn de los items léxicales es{negativa, consideramos que
la distancia entre S2 y los enunciados referidos es mayor que en
el caso anterior; la actitud implicada variar§ desde un mero dis
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tanciamiento hééta un rechazo rotundo.
Otro RE preeente en la FI es el pronom

icacién de
férica o cataféricamente (segin la ubic
reflere - A través del item

re objetivo 'lo’

ue
2 FI en “1a cita) a los enunciados referidos
a R . B

hesivo entre
£ ial 'lo', se establece un estrecho nudo cones e
referenc - e
la.FI y los.enunciados referidos, los que se hall e
. e obje -~
£ ctlvamente en la FI (cumpllendo la funcidén 4 3 .
N Consideramos que la presencia del pronom

recto duplicado). : : e
la FI indica un grado minimo de distancia entre S, ¥
en

nunciados referidos.
Ejemplos:
: En la divisién de los tresdpodegeze Eiiggtizg’ha

1 v legislativo, cada un h
izgiglia gorti— tiene facultades para 1nter“re
car la Constitucidn.

(o] u CJ.O])ale ue operan a n Vel de 1a enunclacion (
hY

Los RS ocurren Gnicamente en la FI de una il:a;e o=
la dlstan01a que se establece entre los dos sujeto e
ntes en una cita: el que refiere (82) y e- q
o f;eje A pértir del grado de distanciamiento senalado por
tado

p

1]

a".

S, con respecto a los enunciados referidos ( ory e
T

: por abrir un 'espacio mental’ (Fauconnle s -

e unciacidn E ade

instancia de en

oner una nueva

obllga a presup

l by S

j
. |
S g

rren en la FI de una cata. _ o iciones <
Los RS que consideramos son las prep
o

2 1
1 S 8

ncabezado-

responsabilidad asumida por S,

feridos.
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con respecto a los enunciados Trg
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La preposicidn 'como!' co-ocurre generalmente con los RE

Que sefialan menos distancia entre el sujeto citante (S )y los e
nunciados referidos, es decir, que en una cita 1ntroduc1da por u
na FI encabezada por 1la preposicidn 'como', el modo de los ver-
bos de lcs enunciados referidos seri generalmente el 1nd1cat1vo,

31 hay adverbios presentes en la FI, tendrén generalmente conno-

tacidn positiva, la cita estard generalmente cohesionada con el

resto .del texto; a través de conjunciones de tipo aditivo o con-
secutivo. A causa de esta Co-ocurrencia de la- preposicidén 'como!
¢on los RE que sefialan menos distancia, es que. consideramos que
'como' es el RS qQue ind’ca el grado minimo de distancia entre
los dos sujetos de enunciacién (S2 y S ) presentes en una cita.
La preposicidn "segln', por el contrarlo, ‘Co-ocurre gene-
ralmente con los RE que seflalan mayor distancia entre el sujeto
citante (S ) ¥ los enunciados referidos, a saber: los modos po-
tencial o SLbjuﬂLlVO, los adverbios de connotacidén negativa y
las conjunciones de tipo adversativo o concesivo. Por esta razdn,
consideramos que 'segln' es el RS que indica el grado médximo de
dlstanCJa entre los dos sujetos, citante y citado.
Ejemplos:

... y es cierto también que asumen parcialmente sus
rtsponsabllldades, las cuales por 1o demis _(conjun-
cibn aditiva), alcanzan (indicativo); como bien (ad-

verbio +) senalan, a casi todos los sectores de 1 nues
tra infortunada nacién.

E1l hombre clave, seglin la denun01a, seria (potencial)
el general Sudrez Nelson a través de 10s coroneles .
Carpani Costa (retirado) ¥y Naldo Dasso.

3) Rasgos funcionales que operan a nivel del enunciado y de la e~

nunciacién simulténeamente (RES) -
Los RES relnen en si las caracteristicas presentadas por
los RE y los RS por separado. Puesto que operan 31mu1t§neamente
tanto a nivel del enunc1ado como. a nivel de la enunc1a016n, dan

expresidn a la totalldad de las relaciones comunicativas estable
cidas en una cita a lo largo de 1la coordenada de distancia ya
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descripta.’ A nivel del enuncizow, los RES sefialan la distancia
que se.estap}gqe entre el hablante gue cita (SZ) y los enuncia-
dos que son citados.(a), y expresan por lo tanto la actitud del
hablante fréhteﬂaAdicﬁos enunciados. A nivel de la enunciacién,
los RES seflaldn la distancia que se establece entre el hablante
qué citav(Sé) y el que es citado (81), y expresan el grado de
responsabilidad que (82)’esté dispuesto a compgrtir con (81) pcr

los enunciados referidos (a'). _

Consideramos como RES a las comillas que son usadas para
incorporar al texto producido por S,, citas explicitas pero in-
completas de enunciados emitidos originalmente por otro hablante
(Sl)’ La cita es explicita porque el uso de las comillas indica
que es necesario presuponer una nueva instancia de enunciacidn
para los enunciados o partes del enunciado que aparecen entre e-
1las. Es incompleta porque entre las comillas los enunciados ori
ginales (a) nunca aparecen referidos de manera completa y total:
sblo aparece parte ‘de ellos (una o varias palabras, una clédusula,
etc.). Unicamente las comillas que son usadas para sefialar este
tipo de citas, son RES. A nivel de la enunciacidén, las comillas
estédn sefialando siempre un alto grado de distanciamiento de 82
con respecto a Sl’ lo que le permite a Sz'desligarse de tcda res
ponsabilidad por los enunciados referidos. A nivel del enunciado,
el grado de distancia sefialado por las comillas varia segin lo
contenido entre ellas y segin el contexto linguistico que las ro
dea, Tor lo cual también varia el tipo de actitud del hablante
que ellas estén expreséndo. Sin embargo, dado que existe siempre
un distanciamiento del hablante con respecto a los enunciados re
feridos, la actitud reflejada por el uso de las comillas ccnsti-
tuye generalmente una evaluacién negativa de lo que se refiers.
Esaqévaluacién negativa abarca un amplio espectro de posibilida-

des que incluye desde una mera reserva a un rechazo rotunco de

los enunciados referidos.
' .Por sus singulares caracteristicas, las comillas que fun-

L o

N

N - e

[

P —

cionan como R
la ironia.
Ejemplo:

Un alto fﬁncionagio d

fu e 1
el "egglllbrado" documena vy
reaccion de los pertidos

simples "moti
simplificar 1

siones casi groseras.

E S - - - .‘
n el siguiente cuadro se presentan
- .
£0S iuncionales arrib

de disténcia.

Rosada contrapuso
to del Episcopado cog la
> a@tribuyéndoles a éstos

vacicnes electorales”. En su afén de

a realidad

a propuestos,

se llega a estas conclu-

ES so ] ' A
n espec1almente explotadas en 1la expresidn d
. = {

graficamente los ras-

en- relacidn con la'coordenada

RS= respon ééé:;;wuna~“~” I
‘respon =respon )
sabilidad™ |sabilidad RE= :
— : [+actitud = actitud
] en la FI ?en los
F en. enun enla FI len lo ¥
V — S "c

5 ‘c1ados ref’ refepiéth' en el com
N } ling.gral.
I'y i )

§ 5 . ! co 5
Ei 9 segin ‘comillas adverbios | potencial adcggggigf
Tl . . de conno- : va /i
A \ - tac. neg. | subjunti vel
A g | : vO _ lconcesiva
C E ) : i adv., ol

I e
I o | - con- 1o indicati- aditiva
R i, notac Vo y/o

: il sgnsecutl-

Importa sefialar

referido, pueden o no

En el sentido vertiecal del' cuadro
~ ?
establecen entre los rasgos funcionales g

co;

ar i dne
parecer simulté&ncamente en un mismo context

cue se
] establecen en el sentido horizontal

tiro sintagmitico.

que ninguno de 1lo
L s
puestos es de ocurrencia oblj

ocurrir.
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rasgos funcionales pro
gatérla: dado un hecho de discurso

las relaciones que se
on de tipo paradigmiti
Por consiguiente, lo;
columna no rueden a-
©. Las relaciones

’ del cuadro, son de
os 3
rasgos funcionales se combinan entre si



libremexte, ya sea, siguiendo una misma linea,
da, es decir, asociidndose rasgos.de una line

*d CONn rasgos de lea
X el b UL S -
otra. Por-.ejemplo, la preposicidn 'segGn' en la FT puede apare

cer. combinada con un verbo en modo indicativo en los enunciz-

dos referidos 'y una conjuncidn adversativa en el contexto lin-

giistico general. A pesar de esta libertad de asociacidn, los

rasgos funcionales aparecen combinados

preferentemente siguien

do una misma linea: POr un lado,

los RS que indiquen mayor

distancia tenderdn a asociarse con los RE que también indiquer

¥ Por otro, los RS y los RE que seflalan
menor distancia tenderin a asociarse entre si.

una distancia mayor,

Esta posibilidad de combinar entre si rasgos funcionales
que sefialan iguales o diferentes grados de distanciéApermite
establecér una gradacidn entre las combinaciones poéibles. Las
combinaciones que asocian rasgos funcionales que sefflalan igual
grado de distanciamiento (dicho de otro modo, los que se combi
nan siguiendo una misma linea del cuadro), constituyen los ex-
tremos o polos de 1la gradacidén. En este caso, los rasgos fun-
cionales que aparecen en las diferentes partes de 1la cita y el
contexto lingliistico se orientan todos en una misma direceidn
dentro de la estrategia global del discurso y se refuerzan nu-
tuamente en sus significados. Entre. ambos polos se encuentran
las combinaciones de rasgos funcionales que sefialan grados de
distanciamiento diferentes (los que se asocian "en forma cruze.
da" seglin el cuadro). Estas combinaciones represehtan grados
intgrmedios de distanciamiento, puesto que los significados de

los rasgos se oﬁonen entre si. .
En virtud de estas posibilidades de combinacidn, el es-

pectro total del discurso referido adopta la forma de un siste

ma gradual de oposiciones miltiples ordenadas en base a una co

ordenada de distancia que opera a dos niveles:

el de la enuncia
cidén y el del enunciado.

Tal gradacidn presentaria (entre otros) los siguientes
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¢ en forma cruza

T T e

e i — T b A

3

o ST

grados:

FAYOR DISTAMNCIA

H

'segln' + pptencial

'seglin' + comillas

'segln' + indicativo

‘como' + potencial

'como!' + comillas

'como! + indicativo
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"TEj.:

Los alfonsinistas estén dispues
Tos a presentar pruebas sobre
la presunta connivencia entre
los capitostes del gremialismo,
a los que no identifican, y al-
gunos generales. El hombre’cla—
ve, segin la denuncia, seria el
general Suirez Nelson.

Y adem&s queda también irresuel
to el destino de muchos nifios
que, segin denuncias concretas,
"desaparecieron®. :

Segln fuentes de las organiza-
ciones de derechos humanos y de
la Justicia, hay actualmente
cerca de cuatro mil causas a-
biertas en los estrados judicia

les.

Otra alternativa, siempre mane-
jando las hipbtesis que se te-
jen en las usinas de ese sector

. del peronismo, es repetir la ex

periencia del '73: elegir una
férmula transitoria ~se habla
de Manuel Arauz Castex, como ca
beza de ese binomio- para los
comicios de octubre.

Una vez que se logre acceder al
poder, como el.pegonlsno des-
cuenta, renunciarian.,

Lorenzo Miguel, por su parte,
1legard hoy al pais, y mafiana,
en un asado en Villa Lugano, ar
mard la estartegia para enfren-
tar la "maledicencia', como di-

cen sus allegados.

... Yy es cierto también que asy
men parcialmente sus responsabl
lidades, las cuales, por lo de-~
mds alcanzan, como bien sefialan,
a casi todos los sectores de

nuestra infortunada nacidn, aun

" que indirectamente.

&
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'segin' + lo + indicativo Ej.: Segln lo sefialé la fuente ofi-
T ' ST cial consultada, el brigadier
! : Crespo informd immediatamente
’ sobre-ese encuentro al presican
te Alfonsin en forma directa
mientras gue el alto oficial
del Ejército involucrado 1o hi-
RE . " 2o al Ministerio de Defersa &
' . través del Jefe de Estade Mzyor
de la fuerza, general Hécicr RI
os Erefid. .
Ej.: Como lo han dicho los sefiores
senacdores Solana y ce la Pefiz,
la consulta en manera alguna su
planta ni reemplaza lo gue pue-
dan hacer los poderes que COns-
tituyen el gobierno federal. No
hiere de manera alguna ninguna
disposicidn de la Constitucidn
Nacional y como lo ha dicho el
doctor Bidart Campos, corpatibi
liza perfectamente con todos
los preceptos de la misra.

'como' + lo + indicativo

Ej.: Como bien lo explicd el sefior
diputado Fairano: "hay una con-
tinuidad juridica de los esta-
dos".

'cono! + adv.connotac. po-
sitiva + lo + indicativo

pu

MENOR DISTANCIA

A MANERA DE CONCLUSION

Hemos presentado una serie de propuestas tedricas destina-
.das a posibilitar un andlisis organizado y fructifero de un fend
meno lingliistico de tal complejidad y amplitud como lo es el dis-
curso referido. El modelo que se propone queda sujeto a posterio-
res revisiones a través de las cuales se irdn precisando las de-

finiciones en &1 contenidas y se incorporardn todas las modifica

ciones e innovaciones que sean necesarias para completarlo.

En su estado actual, el modelo tedrico presentado es el re
sultado del andlisis de un corpus de discurso periodistico com-
puesto por editoriales y articulos de fondo de los principales
diarios de la ciudad. Andlisis detallados de este material y de
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nillos siguientes.

Aclaracidn de 1la terminologia empléada. -

Los términos 'referip! (o

como sindnimos;

prlncipaleS"referido',y 'citado!
Mmos en este trabajo los tép

(o 'enunciados citacos!),

, .
Enunciados referidos!

1 Y -
acto de referip') y !citar!
también son usados como sindnimos

minos

ciados que constituyen la parte refe

se usan
los adjetivos

Sin embargo, NO son sinéni-

oy ' =
cita' y 'enunciados referidos!

se utiliza para aludir a los enun-

rida de una cita (cfr.p.3)

Yy que so 16
y q S0n una representacidn o reproduccidén de. los-enunciados 0

riginales que se citan.

'Cital .
Cita' es la unidad de andlisis para el estudio del dis-

curso referido y comprende

1los enunc

cuando ésta estd presente (cfr.p.9);
. b

¥y 'enunciado referido!’
tualmente,

Llamamos

coinciden en 1la préctica,

. .
hecho de discurso referido?

que contiene una o mds citas.

'Discurso referido!

iados referidos y la FI,
cuando no lo esti, 'cita!

pero NO concep

al discurso total

es la denominacidn general del fendme

Y it s .
NO linguistico analizado en el bresente trabajo
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- LOS GRITOS DEL SILENCIO. LA VOZ DEL OTRO EN %Y Mg

CURSO AUTORITARIO

Ménica G. Zoppi Fontana

Como consecuencia de los andlisis de las novelas de Tolstoi
y de Dostoi-evsky realizados por Bachtin (1973, 1981),  y de
sus posteriores escritos sobre los géneros discursivos y la natura-
leza dialdgica del enunciado y el acto comunicativo (Bachtin,
1982), numerosas corrientes literarias y lingliisticas se han
abocado a un andlisis y clasificacién- de los discursos basado
en la observacidn de las relaciones dialdgicas presentes en
ellos. Los discursos son analizados minuciosamente tratando
de descubrir en sus enunciados los rastros de otra u otras voces
diferentes a la del locutor: un discurso en el que puedan recono-
cerse varias voces en didlogo interno se clasificard como dialdgi-
co; por el contrario, un discurso en el cual no pudiese ser recono-
cida o inferida ninguna otra voz aparte de la del locutor, seria
categorizado como monoldgico. Sin embargo, si de acuerdo
con Bachtin se acepta la naturaleza esencialmente dialdgica
del acto de enunciacién y de todo enunciado, surge la pregunta
de si es adecuado tedrica y descriptivamente considerar la
categoria de discurso monoldgico para la caracterizacion y

clasificacién de los discursos. Avanzando un paso mds en este
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planteo, podria preguntarse si existe en realidad un objeto
que se adapte a la descripcidn propuesta por tal categoria.

La argumentacidn que sigue parte de una definicidn y caracte-
rizacién lingiifstica de las nociones de dialogismo y monologismo,
y las aplica al andlisis del discurso autoritario. Este tipo de
discurso ha sido tradicionalmente descripto como cerrado
en s{ mismo e indiferente a la voz del otro, la cual no encontraria
fisuras a traves de las que pudiera filtrarse (Faye, 1972; Lavan-
dera, 1985). En 'otras palabras, el discurso autoritario ha sido
definido como un discurso tipicamente monolégico. Es por
ello que se lo elige como corpus para el presente andlisis. Se
trabuja especificamente sobre el Documento Final (DF), discurso
emitido por la Junta Militar (JM) el 28-4-83 a través de la
cadena nacional de radio y televisidn y publicado al dia siguiente
en los medios de prensa gréfica del pais.

Importa sefialar que el trabajo que aqui se presenta forma
parte de un proyecto de investigacidon dedicado al estudio de
las formas del discurso referido en el discurso politico, que
aun estd en curso, por lo cual las hipétesis planteadas, la metodo-
logia usada y las consideraciones finales a las que se arriba,
quedan sujetas a posteriores revisiones y a las eventuales modifi-
caciones que fuesen necesarias en funcidén de una explicacién

mé&s satisfactoria de los datos.

Dialogismo y monologismo
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Definimos dialogismo siguiendo a Bachtin (1982; 309):

“"Las relaciones dialdgicas son Trelaciones
(de sentido) entre toda clase de enunciados
en la comunicacidn discursiva. Cualesquiera
dos enunciados confrontados en el plano del
entido entablan una relacidn dialdgica.../pe-~
ro/...solo son posibles entre los enunciados

enteros, entre diversos sujetos
discursivos."..,."Sin tomar en cuenta la actitud
del hablante hacia el otro Y sus enunciados
(existentes o prefigurades) no puede ser

comprendido el género ni el estilo del
discurso". (p. 248 y ss.)

Los variados tipos de relaciones dialdgicas que pueden estable-
cerse entre los enunciados se clasifican en dos grandes grupos

seztn el lugar o locus en el cual el discurso del hablante se
ercuantra con el discurso del otro. Ese lugar puede ser el objeto
de! gue se habla o el destinatario al que se dirige el enunciado.

Dado que todo objeto o tema de discurso fue siempre ya

dicho por otros, es imposible para el hablante evitar encontrarse -

con los enunciados previos que anteriormente se ocuparon
de ese objeto. "El objeto no es mds que una condensacién de
voces heterogéneas entre las que debe resonar la voz del autor"
(Bachtin, op. cit.). A este particular tipo de relaciones dialdgicas
que se establecen entre los ernunciados del hablante y todos
los enunciados previos emitidos sobre el mismo objeto, lo denc-
minaremos (a efectos de mayor claridad expositiva) relacidn
intertextual o de intertextualidad.

Ademds del objeto, el destinatario también puede constituir
un locus para el encuentro del discurso del hablante con el

discurso del otro, ya que todo enunciado se construye en vistas
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& la respuesta que ha de provocar. Al construir un enunciadg
el hablante trata, por un lado, de determinar e Influir activamen-
te en la respuesta del destinatario, pero por otro lado, el solq

intento de adivinar y anticipar esa respuesta, determina ¢

propio enunciado: la seleccidn de todos los medios lingiiisticog

y la estructura del enunciado se realizard de acuerdo con lg
prefiguracidn que el hablante se haga del alocutario y de sy
respuesta. ALlamaremos & este tipo de relaciones dialdgicas
que se caracterizan por referirse a un discurso prefigurado,
dialogismo propiamente dicho.

Puesto que el enunciado es un hecho social ocurrido en el
seno de una comunicacidn discursiva ininterrumpida y es produci-
do por un sujeto de ‘enunciacidn que se dirige necesariamente
& otro, quedaria excluida desde un punto de vista puramente
tedrico, la posibilidad de un discurso en el cual no se manifestara
ningiin tipo de relacidn dialdgica, ya fuese de intertextualidad
0 de dialogismo.

Sin embargo, tradicionalmente se opone al concepto de dialo-~
gismo el concepto de monologismo, que se define como la
ausencia de la voz del otro dentro del propio discurso. Las
siguientes marcas lingiifsticas permiten (entre otras) reconocer

e identificar las manifestaciones de monologismo:

a) Ausencia de enunciados polifdnicos (Ducrot, 1984),
en los que la voz del otro adquiere el status de enunciador
responsable por parte del sentido del enunciado. Ej: negacio-
nes del tipo 'no... por el contrario...', 'no... sino..."; preguntas

retéricas; afirmaciones explicitas y enfatizadas del tipo
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'sf, es cierto que...', 'es verdad que...!; ciertos casos de

conjunciones adversativas y consecutivas.

b) Ausencia de marcas explicitas de intertextualidad,

a través de las que se ponga de manifiesto la presencia
Adel discurso del otro, ya sea por medio de las formas del
discurso referido, o por medio de géneros como la irqm’al
y la parodia, o por el uso de las comillas en el discurso
escrito o de un marco entonacional diferente en el discurso
oral.

Existen ciertos tipos de discurso en los que estas marcas
de monologismo aparecen més frecuentemente y en algunos
casos, hasta de manera excluyente; es lo que ocurre, por ejemplo,

en el discurso autoritario (Lavandera, op. cit.).

El discurso autoritario

No se pretende realizar aquf una clasificacidn de los diferentes
tipos de discursos, ni mucho menos caracterizar y definir la
especificidad del discurso autoritario. Simplemente nos referire-
mos a determinados recursos y estrategias lingiiisticas tipica-
mente usados en ciertos casos de discurso autoritario y que

permiten reconocerlos como tales. Esos recursos son:

1. Uso de la 3a. persona para referirse tanto al alocutario

como al locutor. El discurso autoritario no sdlo carece
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de marcas de la 2a. persona, sino que generalmente también
carece de las marcas morfoldgicas de la la. persona. El
locutor se presenta a s{ mismo bajo las formas pronominales
y verbales de la 3a. persona, y de este mismo medo se
refiere al alocutario. Como consecuencia, las marcas
subjetivas de la enunciacién se hallan ausentes en el discurso

autoritario.

2. El lugsr de enunciacién asumido por el locutor es el
lugar de la verdad y el saber indiscutibles. El locutor perma-
nece fuera del relato pretendiends que la realidad y los
acontecimientos se cuenten a si mismos, por lo que la
narraciéon presentada adquiere el status de ser la unica
descripcidn e interpretacién vélidas para esas circunstan-
cias,

3. Presencia de marcas de monologismo.

"El  locutor estd prdcticamente ausente Yy
ninguna de las oraciones del texto pueden
interpretarse como una respuesta a un
comentarioc mental | interno atribuido al
destinatario” (Lavandera, op. cit.).

A la luz de las consideraciones tedricas expuestas anteriormen-
te sobre las relaciones dialdgicas, en las que se sefialaba que
todo discurso (cualquiera fuese su género y modalidad) manifiesta
siempre algin tipo de relacién dialdgica; y tomando en cuenta
las caracteristicas del discurso autoritario recién descriptas,
cabe preguntarse si:

- ¢pueden presentarse en un discurso evidentemente monoldgi-

co, como lo es el discurso autoritario, manifestaciones de
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blas relaciones de intertextualidad y dialogismo?? y en‘-tal caso,

;qué caracteristicas especiales adquieren estas manifestaciones?
- y generalizando, ;qué posibilidad teéricg y empirica existe
para que en un discurso de cualquier tipo, las relaciones dialogi-

cas inherentes a todo enunciado no se expresen de ninguna
manera?
Se intentard contestar estas preguntas mediante un detenido

anélisis del DF.

El Documento Final

Al analizar el DF pueden descubrirse en €l todas las marcas
lingtifsticas caracteristicas del discurso autoritario. .’Estas
caracteristicas ya fueron analizadas por Lavandera‘(op.' cit.)
y las resumimos aqui: _ o

1. Ausencia de marcas que remitan a los roles protagénicos

de la enunciacién. No aparecen las formas pronominales

ni verbales de la la. persona. En escasas ocasiones el
locutor se presenta a si mismo explicitamente como sujeto
de enunciacién del DF y lo hace a través de la 3a. persona

y de las denominaciones: 'la JM', 'las Fuerzas Armadas'.

Tampoco se utilizan las formas pronominales y verbales

de la 2a. persona. El locutor se refiere a su alocutario

a través de la 3a. persona y de las frases nominales: 'la

ciudadanfa', 'el pueblo de la Nacién', 'la Nacién', 1a Replbli-

ca'. En unas pocas oportunidades aparece la forma inclusiva
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de la la. persona plural. La aparicidn de esta forma ocurre
- siempre en contextos exhortativos en los que se incita
(y exige) al alocutario a realizar determinadas acciones:

"Ha llegado el momento de que encaremos el
futuro".

"Son las secuelas de una guerra que los
argentinos debemos superar”.

"Es imprescindible que tengamos el equilibrio
suficiente para comprender lo acaecido".

"Es un problema gue nos toca a todos los

argentinos y que todos los argentinos debemos
resolver".

De este modo se procura crear una unidad mdltiple
e indiferencjada, en la que las responsabilidades del locutor
se confunden con las del alocutario. A pesar de ello, la
modalidad imperativa de estos enunciados sefiala claramente
el lugar de enunciacién del locutor como lugar del poder,
y evitan por lo tanto que estas formas de 'mosotros inclusivo’
constituyan un acercamiento al alocutario. Por otra parte,
los destinatarios de esas incitaciones no son referidos
explicitamente en ningin momento: en lugar de la 2a.
persona se usan las formas de la 3a. persona o se recurre
a infinitivos o nominalizaciones cuyos agentes nunca se
mencionan:

“Serd necesario mitigar las heridas que
toda guerra produce, afrontar con espiritu
cristiano la etapa que se inicia y mirar
el mafiana con sincera humildad".

2. El locutor asume el lugar de enunciacién de la verdad
y el saber, se presenta a la realidad como contando su

propio acontecer. (1) El locutor permanece ajeno a esa
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narracién y se limita a sefialar la objetividad del mensaje
por medio de frases introductoras de tipo expositivo: 'la

JM presenta', 'las Fuerzas Armadas entregan a sus conciuda-

danos esta informacidn', 'la JM declara'. El locutor fundaf |

menta y respalda esa pretendida objetividad presentando
la evidencia adecuada requerida (Grice, 1975):

"Los periddicos de la época .documentén que
ese cuadro era parte de la vidg diarla. del
pais y todos sus habitantes que viv1§ron
y sufrieron esa experiencia, son testigos

de ello". ) ' o
"Un examen de la crénica periodistica

correspondiente a los afios 73—79 informa
que en ese lapso, en 742 enfrentamientos
resultaron muertas 2050 personas”.

3. Se encuentran marcas de monologismo. Con‘respecto
a la ocurrencia de enunciados polifénicos, puede afirmarse
- que en gerneral éstos no ocurren: no es pbsible encontrar
en todo el DF un solo ejemplo de pregunta retdrica o»de
afirmaciones explicitas y enfatizadas; en sélo dos ocasiones
son utilizados enunciados negativos en los que puede soste-
nerse la presencia de un enunciador distinto del locutor.
Esos casos se analizardn aparte junto con las escasas mani-

festaciones de intertextualidad que pueden descubrirse.

Las relaciones dialégicas en el DF

. . I .
A pesar de su cardcter autoritario y monologico, pueden

encontrarse’ en el DF algunas (muy pocas) ‘'manifestaciones
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de las relaciones dialégicas de intertextualidad y dialogismo.
Se las analiza_ en detalle para observar qué caracteristicas
especiales presentan. ‘

Como ya' se adelantd, el DF utiliza en dos ocasiones enunciados
negativos polifénicos. El primer caso es el siguiente:

"No es fdcil encontrar en la historia reciente
un antecedente de las caracteristicas que
ofrecié la situacidn argentina. Por ello,
los calificativos de inédita, excepcional
y limite son ciertos y no guardan ningun
propésito exculpatorio”.

Pueden reconocerse en este enunciado dos enunciadores
diferentes (Ducrot, op. cit.): uno de ellos (E1), no identificado
con el locutor, afirma las proposiciones que aparecen negadas
y niega las que aparecen afirmadas, a saber:

n? >~‘ L a4 3 * . 3
- es facll encontrar un antecedente de las mismas caracte-

_ risticas

- por eso los calificativos de inédito, excepcional y limite
son falsos

- y tienen un propédsito exculpatorio.

El otro enunciador (E2), con el cual se identifica el locutor,
se opone a esa voz negando sus afirmaciones y centrando su
argumentacion en la asignacién del vélor de 'Verdédero' a la
asercién realizada: "os calificativos..., son ciertos". El contexto
textual permite identificar al enunciador (E1) cuya voz se

retoma en este enunciado.

Contexto precedente: "Se cometieron errores que como sucede

en todo conflicto bélico, pudieron traspasar a veces los limites
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del respeto a los derechos humanos fundamentales, y que quedan
sujetos al juicio de Dios en cada conciencia y a la comprension

de los hombres".

Contexto posterior: "Muchos argentinc;s han sufrido y atn hoy
padecen en silencio, las secuelas de una pérdida irreparable,
sabiendo todo el pais que no pocos de los autores materiales
o ideoldgicos de esos asesinatos, se encuentran en el exterior,
gozando de la impunidad y en algunos casos de un apoyo que
torna sospechosa la parcial y, por lo tanto, injusta pr‘e'ocupacién
que se expresa sobre una sola de las secuelas de esta peculiar

guerra'.

La alusién a los reclamos por los derechos humanos y el
comentario sefialando una preocupacién 'parcial e injusta' (segin
el DF), permite reconocer el E1 que se opone dialdgicamente
al locutor = la JM en el .interior de este enunciado: es la voz
de las organizaciones defensoras de los derechos humanos.

El segundo caso de enunciado polifdnico es atn més interesan-
te, porque la presencia del El se hace explicita a través de
una marca evidente de intertextualidad:

"Se habla asi mismo de personas desaparecidas
que se encontrarian detenidas por el gobierno
argentino en los mds ignotos lugares del
pais. Todo esto no es sino wuna falsedad
utilizada con fines politicos, ya gue en
la Republica no existen lugares secretos
de detencidén ni hay en los establecimientos
carcelarios personas detenidas
clandestinamente".

En estos enunciados también puede reconocerse la presencia
de dos enunciadores: un enunciador (E1) no identificado con

el locutor que afirma las proposiciones que aparecen negadas:
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- todo esto es cierto (no es una 'falsedad')

- ya que existen lugares secretos de detencidn y hay en
los establecimientos carcelarios personas detenidas clandes-

tinamente

Otro enunciador (E2) que se identifica con el locutor y se
opone a esa voz, niega sus afirmaciones atribuyéndoles el valor
de 'Falsas': "Todo esto no es sino una falsedad, no existen lugares
secretos de detencidn ni personas detenidas clandestinamente".

A diferencia del ejemplo anterior, en este caso la presencia
del E1 que se opone al locutor, se hace explicita. La frase
introductoria 'se habla' hace explicita mencidén al discurso
del otro, aunque el uso de la forma impersonal permite no
nombrar al sujeto de enunciacién de ese discurso. Por otra
parte, el uso del potencial 'encontrarian' refuerza el cardcter
de falso atribuido a esas afirmaciones. Ese El1 distinto al E2
con el que el locutor se identifica, es como en el caso anterior
la voz de las organizaciones defensoras de los derechos humanos.

Es importante destacar que el otro cuya respuesta y reaccion
se anticipan en los enunciados polifénicos recién analizados
no es el destinatario del DF sino el tercero discursivo. Asi
es, esa voz no es la del segundo discursivo definido por la JM
mediante las interpelaciones de: 'la ciudadania', 'el pueblo
de la Nacién!, 'la Repiblica', etc. Es la voz de uno de los terceros
discursivos a los que se refiere el DF, el oponente = organizacio-
nes defensoras de los derechos humanos. Este tercero discursivo
no es mencionado explicitamente sino que permanece implicito

y encubierto por el uso de nominalizaciones y participios en

136

los que no se especifica cudl es el agente de las acciones:

"Un apoyo que torna sospechosé la . parcial
Y, por lo tanto, injusta preocupacidn que
Seé expresa por una sola de las secuelas de
esta peculiar guerra" :

"Ello serd posible con humildad y sin espiritu

de revancha, pero fundamentalmente sin
parcializaciones".
"Se han' presentado casos de personas

denunciadas como 'desaparecidas'..."

"la posibilidad de que personas consideradas
desaparecidas..."

En un solo caso se nombra al agente de estas acéiones; este
enunciado es clave para la interpretacion de la presencia de
marcas de dialogismo en el DF; '

"Es el caso mds tipico: los familiares
denuncian una desaparicidn cuya causa no
se explican o conociendo la causa no la quieren
explicar. Asi, algunos 'desaparecidos' cuya
ausencia se habia denunciado aparecieron
luego ejecutando acciones terroristas",

En este enunciado importa sefalar:

a) el hecho de que la tnica mencién explicita al tercero

discursivo lo presenta como cémplice del terrorismo.

b) el uso de comillas en la versidn escrita y de un cambio

de entonacidén en la versidn oral, para destacar la palabra

'desaparecidos', lo que le otorga un marcado matiz irénico

reforzado por el contraste con el verbo principal del enun-

ciado 'aparecieron'.

Estas caracteristicas permiten inferir la funcidén de los enun-
ciados polifénicos analizados en el DF. La voz del otro es reto-

mada a través de enunciadores distintos al locutor con el objeto
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de, por un lado, desprestigiar a ese tercero discursivo, revirtien-
do sobre él las acusaciones y presentdndolo como cdmplice
de la violencia que é1 mismo denuncia; y por otro lado, negando
existencia real a los hechos expresados por ese tercero discursi-
vo, a través del uso de recursos-como la ironfa y la negacion,
Esta misma funcién cumple la estrategia de incluir la palabra
'desaparecidos' en contextos opacos (Recanati, 1983; Maingue-
neau, 1976), en los que pierde su capacidad de referencia externa
y adquiere el status de un mero rétulo o denominacidn. Ejemplo:
'el temsa de los desaparecidos', 'la némina de los desaparecidos',
etc (Lavandera et al., 1985).

De este modo las marcas de dialogismo que aparecen en
el DF forman parte de una estrategia discursiva cuya finalidad
Gltima es la de crear condiciones apropiadas para efectuar
la declaracién que constituyd el mensaje fundamental del DF
y que se presentd en una forma claramente monoldgica:

"En consecuencia, debe quedar definitivamente
~claro que Ggquienes figuran en ndminas de
desaparecidos y que no se encuentran exiliados
0 en la clandestinidad, a los efectos juridicos
y administrativos se consideran muertos.

Ademds de las marcas de dialogismo descriptas arriba, pueden
encontrarse en el DF algunas marcas de intertextualidad. En
estos casos, el locutor no cede la voz a un enunciador distinto
de si mismo, sino que incorpora e introduce en sus propios
enunciados, palabras y breves frases aisladas extraidas del
discurso del otro. Tampoco en este caso, el discurso citado
es el discurso del destinatario del DF; el sujeto de enunciacidn

originalmente responsable por los términos y frases citados
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es el otro tercero discursivo al que se refiere la JM, es el enemi-
go = las organizaciones terroristas, y aparece explicitamente
especificado al comienzo del DF: "Fuerzas Armadas Revolucio-
narias", "Ejército Revolucionario del Pueblo" y "Montoneros".

Los términos citados por el DF aparecen siempre entre comi-

llas en la versién escrita y con un cambio entonacional en
la versidn oral. Las citas son las siguientes:

“Los denominados ‘cdédigos de justicia penal
revolucionarios' sancionaron con la muerte
a gquienes pretendieron dejar las filas
terroristas y liberarse del engafio en que
habian caido". ' ‘

"Las fuerzas legales detectaron innumerables
celdas secretas, denominadas por las bandas
terroristas ‘'cdrceles del pueblo'".

“Ellas ademds d&e haber alojado a ciudadanos
de todos los niveles, en oportunidad alli
mismos asesinados, fueron también usadas
para castigar y ‘'ejecutar' a integrantes
de las propias bandas"”.

"El ejercicio de los derechos humanos quedd

a merced de la violencia selectiva fo)
accionar

indiscriminada impuesta por el

terrorista, traducido en " asesinatos,
secuestros, 'juicios revclucionarios', salidas
obligadas del pais v contribuciones

compulsivas".

"Fue prédcticamente imposible establecer con
precisidn las bandas de . delincuentes
tarroristas Y la identidad de sus
componentes...dado gque actuaban bajo nombres
falsos y con apodos conocidos como 'nombre

bt

de guerra''. _
"Ellos cambian sus auténticos nombres y
apellidos, se conocen entre si por los que
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denominan  'nombres de guerra'’ Y disponen
de abundante documentacidn personal fraguada".

"Las mismas /las desapariciones/ estdn
vinculadas con 1lo que se denomina como 'pasaje
a la clandestinidad’, guienes deciden
incorporarse a organizaciones terroristas
lo hacen en forma subrepticia, abandonando
su medio familiar, laboral y social",

"El terrorismo, ampardndose en un pseudo
¢édigo revolucionario hizo parodias de juicios

o a

¥ asesindé a aquellos de sus integrantes que
defeccionaron o fracasaron en las misiones
impuestas®.

Come puede observarse, las citas del discurse del terrorismo
son siempre muy parciales y descontextuélizatjasz nunca se
provee la totalidad del enunciado del que han sido extraidas.
A los efectos de sentido producidos por la operacidn de descon-
textualizacidn, deben sumarse los provocados por la operacién
complementaria de recontextualizacién. Los nuevos contextos
se oponen asi a los términos citados de manera tal que logran
producir en ellos un efecto de vaciamiento de sentido.(2) La

estrategia discursive seguida en el DF es la siguiente:

2) uso de las comillas en la versidn escrita y de un cambio
de 1a figura tonal en la versién oral.(3)

Weizman (1984) reconoce dos funciones principales
al uso de las comillas de ‘acuerdo con los contextos de
ocurrencia. Esas funciones son las de marcador de actitud
y la de marcador de confiabilidad. Cuando cumplen 1la
funcién de marcador de confiabilidad co-ocurren junto
con el uso de! discurso referido directo, la explicitacién

de la fuente de la cita y el respeto de la oracién como
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unidad minima de discurso pasible de ser citada. Las comi-
llas cumplen la funcién de marcador de actitud cuando
lo citado entre ellas es una unidad menor a la oracidn
(generalmente una palabra ¢ frase breve); pueden aparecer
ademds acompafiadas por lexemas de fuerte connotecidn
emotiva o valorativa que evalden lo citado, o por el uso
de géneros discursivos evaluativos Yy expresivos como

o son la ironia y la parodia. En el DF, las comillas cumplen

o

evidentemente una funcidn de marcador de actitud: la

actitud que se expresa es la del sujeto de enunciacion

Cu

el DF = la Junta Militar; lo que se evalda a través de
esas citas es el discurso del terrorismo en su totalidad
e indirectamente, su sujeto de enunciacidn, las organizacio-
nes terroristas.

Debido & sus caracteristicas linglifsticas, las comillas
son el recurso privilegiado para expresar implicita y encu-
biertamente la actitud del locutor respecto del discurso
del otro. Esto se debe a que las comillas usadas en cila
parcial (unidad citada menor a una oracién) son, segun
nuestro andlisis, casos de enunciados polifénicos: en ellos
se oponen internamente dos enunciadores contrarios. Un
primer enunciador (T1), no identificado con el locutor,
es el responsable original por los ‘términos citados; el
otro enunciador (E2), identificado con el locutor, es el
que provee el nuevo contexto para los términos citados
y es responsable por la cita, las ‘comillas y los efectns

de sentido producidos por ellas. Entre ambos enunciadores
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Se produce una oposicién de significados que se resuelve
como un distanciamiento del locutor respecto del E1,
Este distanciamiento le permite expresar una actitug
de burla, de rechazo o desprecio, ya que no se confunde
ni identifica. con el sujeto de enunciacidn originalmente

responsable por lo citado (Zoppi Fontana, 1985).

b) uso de frases atributivas del tipo: 'los denominados!,
'los que se denomina', 'conocidos como’, 'denominadas

por las bandas terroristas', ete,

Pcr medio de estas frases, el locutor hace explicito
el distanciamiento implicito en el uso de las comillas:
la  JM sefiala la fuente original de los términos citados
y la responsabiliza de su enunciacion. El uso combinado
de comillas y frases atributivss permite inferir lo que
la IM estd implicando: "ELLOS {el otro = e] enemigo) dicen,
nosotros (ubicados en el lugar de la verdad y del saber)
no",

¢) uso de lexemas de connotacién negativa y de contextos

evaluativos contrarios.

Los términos del discurso del terrorismo se insertan
en contextos contrarios que los evaldan negativamente
y que los acompafian de calificaciones peyorativas y despres-
tigiantes, por ejemplo: 'en forma subrepticia’, ‘artera’,
etc. El efecto perseguido (y conseguido) es el de atribuir
a lo citado el valor veritativo de 'Falso'. Ejemplo: 'nombres
falsos y apodos!, 'pseudo cédigo revolucionario', 'parodia

de juicios', 'engafo', 'documentacidn personal fraguada',
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'falsa identidad', etc.
d) redefinicién de los términos citados.

La estrategia seguida en el DF no seria tan efectiva
si la operacién de vaciamiento de sentido de los sighos
del discurso del terrorismo no fuese completada y reforzada
por una operacién de Tresignificacién de los mismos, El
signo, aislado de los contextos en los que adquiere su sentido
y sometido a estrategias de distanciamiento y evaluacidn,
termina transformédndose en un mero rétulo vacfo carente
de una referencialidad precisa. Este signo vaciado es redefi-
nido o reemplazado en los nuevos contextos que lo incluyen.
Tanto el reemplazo como la redefinicidn se presentan
como necesarias para corregir las 'falsedades' y el 'engafio’
contenidos en el discurso del terrorismo. La JM, desde
el lugar privilegiado de la verdad y el saber que se arroga
como sujeto de enunciacién del DF, redefinird los términos
citados determinando su 'verdadero' sentido o los reemplaza-
ré por otros a los que considere mds transparentes (Recana-
ti, op. cit.) o apropiados. Ejemplos: '

reemplazo: "cdrceles del pueblo" es sustituido por 'celdas
secretas’; "nombres de guerra" por 'nombres falsos y apodos';
"ejecutar" por 'asesinar'; "juicios revolucionarios" por
'parodias de juicios'; ete.

redefinicién: "pasaje a la clandestinidad" es redefinido
como 'incorporarse a organizaciones terroristas en forma
subrepticia abandonando su medio familiar, laboral y so-

cial...cambian sus auténticos nombres y apellidos...y dispo-
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nen de abundante documentacidn personal fraguada',

Como resultado de la accién combinada de las operaciones
de’ vaciamiento y resignificacién recién descriptas, los
signos del discurso del terrorismo citados en el DF pierden
su valor en tanto ideologemas.(5) Los términos citados
poseen una carga ideoldgica precisa'y fdcilmente reconoci-
ble que los identifica en las coordenadas histdricas y sociales
como pertenecientes a un discurso especifico: el discurso
del terrorismo. En otras palabras, esos signos funcionan
como ideologemas. Sin embargo, dentro del contexto del
DF, esos mismos signos son desarticulados en tanto ideolo-
gemas y convertidos en signos de valor ideoldgico neutro
o aun contrarjo.

En el andlisis presentado se observa que las marcas de intertex-
tualidad (citas parciales encomilladas) que ocurren en el DF
integran una estrategia discursiva mds amplia, por medio de
la cual el discurso del enemigo es vaciado de su contenido

ideoldgico, tergiversado, descalificado y finalmente rechazado.

Conclusiones

Un acercamiento detenido y minucioso del DF permite descu-
brir en €l la manifestacién de ciertas relaciones dialdgicas:
encontramos marcas de dialogismo y de intertextualidad. Esto
parece responder afirmativamente a la primer pregunta plan-

teada al comienzo de este trabajo, sobre si era posible hallar
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en el seno de un discurso autoritario, definido como tipicamente
monoldgico, la manifestacidn material de ciertas relaciones
dialdégicas. Debe sefialarse sin embargo, que la ocurrencia
de estas relaciones dialdgicas adquiere caracteristicas muy
particulares. Tanto las marcas de dialogismo como las de inter-
textualidad forman parte de estrategias globales de descalifica-
cién del tercero discursivo. El discurso del otro es referido
o prefigurado con la sola funcidn de ser luego desarticulado,
desprestigiado y rechazado. La presencia del discurso del otro
es entonces sblo aparente, y consecuentemente la estrategia
global seguida puede describirse como monolégica.

Resulta sumamente interesante observar ademéds, que en
el DF las marcas de intertextualidad y diaiogismo no se plantean
nunca con respecto al segundo discursivo, destinatario del
discurso de la JM y definido por ésta como 'la ciudadania’,
'el pueblo de la Nacién'. Las relaciones dialégicas' se plantean
con el tercero discursivo, que aparece dividido en el oponente
= las organizaciones defensoras de los derechos humanos y
el enemigo = las organizaciones terroristas. Puede resumirse
diciendo que con respecto a su destinatario, el DF es absoluta-
mente monolégico; la dimensién dialdgica del mismo se plantea
con respecto al tercero discursivo.

Para concluir, sefilalamos que a partir del andlisis realizado
y de las conclusiones obtenidas, pér‘ece esbozarse una respuesta
negativa para la segunda prégunta planteada al comienzo de
este trabajo, sobre la posibilidad tedrica y empirica de, un

discurso (cualquiera fuese su tipo) en el cual no pudiera descu-
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brirse la manifestacién de ninguna relacidn dialégica.
mente,

Aparente-
todo discurso materializard de alglin modo la dimensién
dialogica que le es esencialmente inherente.

Queda sin embargo, mucho por investigar antes de dar una
respuesta satisfactoria y definitiva sobre esta cuestidn. El

presente trabajo sélo pretende ser un acercamiento inicial
a este problema.
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NOTAS

* El presente trabajo se realizd en el marco del
P.I.D. "Andlisis sociolingliistico de textos producidos
en el intercambio de informacidn entre gobierno y ciuda—.
dania" dirigido por la Dra. Beatriz R. Lavandera Yy

subsidiado por el CONICET.

1. En este sentido, el discurso autoritario se asemeija
al discurso histdérico, ya que ambos construyen una
ilusidén de veracidad presentando a los hechos narrados

como Unico sujeto de enunciacidn del relato.

2. Entendemos por vaciamiento de sentido de un signo
a la operacién por la cual ese signo, aislado de los
contextos originales en 1los que adquiere su sentido,
ve deteriorada su funcién referencial a punto tal que
la relacidén de ese signo con su referente se debilit;
hasta desaparecer. El signo vaciado de sentido termina
siendo un mero rdtulo, uh concepto hueco expresado

fénicamente.

3. En la versidn televisada, a los efectos producidos
por el cambio de la figura tonal se agregaron los efectos
producidos por la imagen, que acompafiando al relato
leido en off, funcionaba como un comentario paralelo
y simultdneo del mismo. Un ejemplo claro de esto, sefia-
lado por los profesores M. M. Garcia Negroni y A. Raiter

en conversacidén personal, fue el siguiente: cuando
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el relator. en off mencionaba las "cdrceles del pueblo®
{citadas entre comillas en la versidn escrita), la
imagen reproducia fotografias de buhardillas y habitacio-
nes oscuras sin aberturas ni ventilacidén ubicadas a}
final de una escalera O en un sdétano. De este modo,
recursos icdnicos reforzaban las estrategias verbales

de descalificacidn.

4. La definicidn de ideologema es 1la propuésta por

Kristeva (1981):

“/es/ la funcidén que une las prdcticas trans-
linglisticas de una sociedad condensando

el modo dominante de pensamiento” (p. 77)...
“Esa funcidn intertextual que se puede leer
'materializada' en 1los diferentes niveles

de 1la estructura de cada texto, vy gque se
extiende a todo 1lo largo de su trayectoria
ddndole sus coordenadas histdricas Y sociales
(p. 148).

148

BIBLIOGRAFIA

BACHTIN, MICHAIL

1973 Problems of Dostoyevsky's Poetics. Ann Arbor:

1° ed. Ardis.

1981 "Discourse in the novel" en Holquist, Michael.

The Dialogical Imagination. Texas: Austin, Univ.

of Texas Press, 1981.

1982 Estética de la cracidn verbal. México: Siglo

XXI.

DUCROT, OSWALD

1984 E1l decir y lo dicho. Buenos Aires: Hachette.

FAYE, J. PIERRE

1972 Langages totalitaires. Paris: Hermann

GRICE, H.P.
1975 "Logic and conversation" en Cole, P. & Morgan,

J. (eds). Syntax and Semantics 3: Speech Acts.

New York: Academics Press, 1975.
KRISTEVA, JULIA
1981 Semidtica. Madrid: Espiral.

LAVANDERA, BEATRIZ R.
1985 "Hacia una tipologia del discurso autoritario”,
en Plural n°l septiembre 1985. ‘

LAVANDERA, B.R: et al.
1985 "Intertextual Relationships: 'Missing  People'

149




in Argentina®, en GURT'S8S. Washington D.C.: George-

town University Press, 1986.
MAINGUENEAU, DOMINTIQUE

197€ Introduccidn a los métodos de andlisis del discur-

S50. Buenos Aires: Hachette.

RECANATI, FRANGOIS

1983 Ia transparencia y la enunciacidn. Introduccidn

a la pragmdtica. Buenos Aires: Hachette.

WEIZMAN, ELDA

1684 "Identifying implied referents: an interlingual
study of linguistic, pragmatic, textual and contex-
tual factors in information processing", en'Agglied
Linguistics, vol.5, n°3.

ZOPPI FONTANA, MONICA

1985 "Andlisis de 1los estilos de reproduccidn" 1°
exposicién sobre la marcha del PID "Andlisis
sociolingiistico de textos producidos en el inter-
cambio de informacién entre gobierno y cludadania".

1-6-85 en Fundacidén Plural. Mimeo.

160

RESENAS

Sigal, Silvie y Verdn Eliseo (1986): Perén o Muerte. Los funda-

mentos discursivos del fendmeno peronista. Buenos Aires:

Legasa.

Este interesante trabajo de Sigal vy Verén pretende
dar cuenta de las caracteristicas propias de la enuncia-~
cidén peronista, es decir de 1la constitucidn del enuncia-
dor y del destinatario dentro de este tipo de discurso
que caracterizan como discursos sociales, y explicar
0 comprender los mecanismos discursivos que llevaron
a la Juventud Peronista a quedarse con el segundo término
de la ecuacidn planteada en el titulo: Perdn o Muerte.

Resulta sumamente ilustrativa en 1la primera parte
del libro, titulada "ILa enunciacién‘peronista”—la mejor
y mds rigurosa del trabajo~ la adecuada redefinicidn
de los postulados tedricos que manejan y el cuidado
con que van definiendo los términos a utilizar para
describir el imaginario discursivo peronista; la consti-
tucidn de Perdn como enunciador, la constitucidn, (como
destinatario), de la ecuacién argentinos - pueblo -
peronistas, y la constitucidn del otro,(tercero discursi-
vo),separado de la relacidén de la mirada (como la llaman
los autores) entre Perdn y sus seguidores. Perdn porque

llega de "otra parte" a ocupar su lugar, el pueblo
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EL TERCERO EXCLUIDO: DE LOS EXILIOS DE LA LENGUA!

MONICA G. ZOPPI FONTANA
(IEL-UNICAMP)

EL TRIANGULO PRONOMINAL (INTRODUCCION)

El sistema pronominal tiene ya una larga tradicién como pro-
blema para el an4lisis lingiiistico; se ha encarado su descripcién y explica-
cién desde muy diferentes enfoques {morfolégico, sint4ctico, semantico,
pragmatico) y privilegiando diferentes aspectos (referencial, interacional,
textual). 4

En este trabajo se presenta una serie de reflexiones sobre las
relaciones que se establecen entre los lugares de la 12, 22 y 32 personas
con el objetivo de responder a la pregunta: ;Qué significa estar en el lugar
de la 32 persona? ‘ :

Es importante destacar ya desde el inicio que la nocién de per-
sona que se considera en este trabajo no es la de una categorfa gramatical
perteneciente al paradigma pronominal de la lengua, sino la de.una cate-
gorfa pragmética perteneciente al aparato de enunciacién del discurso y
constitulda por y a através del funcionamiento discursivo. En otras pala-
bras, no es mi interés en este trabajo estudiar la 32 persona en su aspecto
morfo-sintactico de concordancia con las desinencias verbales o de corre-
ferencialidad anaférica o cataférica con su antecedente, sino més bien, el
de considerarla como um lugar de perspectiva. Sin embargo, la propuesta
que se presenta aqul (sobre todo en el anilisis del texto narrativo) incide
directamente en el tema de la referencialidad anaférica y cataférica y obli-
ga a repensar los anélisis considerados hasta ahora tanto en la sintaxis
como en la semdntica y en la lingdlstica textual,

La nocién de perspectiva proviene de la teorfa literaria, en es-
pecial de la “Teorla del Relato” de Gerard Genette (1972) y de las criticas
y modificaciones hechas a esa teorfa por Mieke Bal (1982). El concepto de
perspectiva usado en este trabajo corresponde a la nocién de focalizacién,
definida por esos autores como el resultado de una accién de “‘mirar” los
acontecimientos que se narran Y presentarlos segin y desde ese lugar
desde donde se los mira. Bal reconoce dos tipos de focalizacién: interna y
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Pectiva en Particular; es indispensable que nos coloquemos eén el lugar de

:ste trabajo, porqu.e constituyen una evidencia crucial a partir de la cual se
.ace necesarjo revisar |as Propuestag actuales sobre ¢] signiﬁcado y fun-
Cién de| lugar de |3 32 persona, ‘

Ena Segunda parte del trabajo y con ocasidn de] anélisis dej

nien

E -

blema. Por mencionar sélo algunas:

tos aquf presentados, considero que las conclusiones de este trabajo po-
drian aplicarse sin modificaciones Sustanciales al an4lisis de datos prove-

tes de otras lenguas,

EL TERCER 040 (EL LUGAR DEL OBSERVADOB)

Son numerosas las respuestas Que se plantearon para ese pro-




. una posicién {en sentido espacijo
temporal) en {3 interaccidn que sirva como observatorio, Cada particj.
Pante en el hecho Comunicativo tiene gy Propio centro de perspectiva y

comprender el yso de los Pronombres que ese participante hace, implj-
Ca adoptar Momenténeamente SU perspectiva.

¢ e ]

? Y P2; nifio siempre en I3 posicién de P3:

! P1{a p2); . Pegue sey cavalo e cologue no Seu zoolégi-
i €o azul,

i . } P2 (a P1); - Nao alcango,

(a P3): Pode fazer isso por mim?

desde donde ubicarse Y “mirar,
Tanto los roles actuad

r . .
pi‘s)nc:)emp;erspectwa influyen y determinan la correcta interpretacién de los

res, asi como también (5 identificacig i

: N exitosa de los referent
apropiados. Por ello, para que el nif i o

. par NO pueda realizar jo que se le pide t;
: . pide tie-
€ que ser Capaz de adoptar snmulténeamente los tres lugares de perspec-
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tiva inclufdos en Ia interaccién:

| |
e asumir un lugar desde donde mirar, o ’

P1: el nifio debe colocarse en el lugar de P1 para poder identificar el refe-
rente correcto del pronombre posesivo seu.

P2: debe colocarse en el lugar de P2 para asumir el acto de habla de P1
¢omo una orden cuyo destinatario es P2 y para interpretar la imposibi-
lidad de P2 de cumplir esa orden ’Nio alcango”.

P3: debe colocarse en el lugar de P3 para identificarse como destinatario
del pedido hecho por P2y para entender exactamente cuél es el conte-
nido de ese pedido “Pode fazer isso por mim?"’

Importa destacar este tltimo punto porque es sobre lo cual se basa mj
propuesta.

El pedido de P2 a P3 no puede ser entendido desde dentro de
la interaccién entre Pt y P2. Es necesaria una posicién desde fuera, de ob-
servador, para dotar de sentido a la palabra isso inclufda en el pedido de
P2. Isso es un pronombre demostrativo indefinido cuya referencia, en este
caso, es todo lo sucedido antes: estd sefalando a la interaccién iievada a
cabo entre P1 y P2, PE€r0 ya no como interaccién en sf sino como fragmen-
to discursivo; por ello lexicaliza la perspectiva de P3, ya que Gnicamente
desde un lugar de observador puede interpretarse isso como refiriéndose
a la interaccién entre P1 y P2 tomada como un todo.

Es importante sefialar ademés, que P2 al hacer el pedido a P3,
él mismo est4 dislocdndose hacia el lugar de P3. ya que es su discurso el
que introduce isso en la interaccién. En la primera parte de su enunciado,
P2 permanece dentro de la interaccién y se coloca dentro de la perspectiva
de P2 (“Nao alcango”). En la segunda parte de su enunciado {("’Pode fazer
isso por mim’’), se disloca fuera de esa interaccién ocupando la perspecti-
va de P3, movimiento que le permite considerar globalmente la interaccién
anteriormente ocurrida entre &| mismo y P1 y referirse a ella metalingdfsti-
Camente por medio del pronombre demostrativo indefinido isso.2

La situacién es mucho méas compleja de lo que parece a primera
vista. Isso disloca a P2 hacia el lugar de P3, pero por otro lado, el pedido
"Pode fazer isso"por mim?” est4 dislocando a su vez a P3 hacia el lugar de
P2, como destinatario mediado y substituto del pedido original de P1, ya
P2 hacia el lugar de P1, como destinador mediador del pedido original; de
este modo, P3 queda incorporado a la interaccién anulando su lugar ex-
terno de observador, posicién que pasa a ser ocupada por P1. Los cuadros
1y 2 grafican lo expuesto hasta el momento.

Es interesante observar que en e andlisis que se presenté se
estan considerando simultaneamente dos instancias diferentes de la 32
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de 32 persona = NO persona de Benveniste (1966, a).

B - la otra instancia es externa a |3 interaccién Y constituye el lugar dej
obse.rvador. Es una instancia metalingdifstica en la cyual el lenguaje se
refleja a sf mismo. Podrfa hacerse un paralelo con 13 nocidén de historia
= ausencia de persona de Benveniste ( 19686, b).

Sostengo Que esas dos instancias de la 32 persona estdn siem-
Pre presentes en todo hecho ¢omunicativo, dado que forman parte del
aparat? de enunciacién por medio del cual se pone en funcionamiento el
lenguaje, Y que estdn adema4s en intima conexién entre ellag Y con los res-
tantes lugares de perspectiva representados por el sistema pronominal.

Por un lado, 1a 12 Y la 22 personas son los lugares desde los
que se excluye 3 |3 3? persona de la interaccién Y se la envfa a) exilio de
una perspectiva no activamente participante (la no Pérsona de Benvenis-
te); por otro lado, esa 12 Y 22 personas Seé constituyen como tales en virtud
y. en relacién con esa 32 Persona excluida (cfr, Mac Cabe, 1981). Esa excly-
sién ademds, no es definitiva nij total, puesto que a partir de ese lugar de
observad?r excluido, a partir de esa instancia metalingiiistica de |a 3?2 per-
sona., Sé Instauran uyna 18 Y una 22 persona de orden superior, constity-
yéndose asf Una nueva interaccién (una meta-interaccién) que contiene
a la primera. Esa meta-interaccién instaura a sy vVez una nueva instancia
extern.a de la 32 persona, un nuevo observador, y asf recursivamente como
en un juego de cajas chinas. En el cuadro 3 se grafica lo expuesto,

La instancia de la 32 persona observador (focalizacién externa)

o ﬁ“:r—

cqhstituye diferentes planos de enunciacién a los que llamo niveles de fic-
cionalizacién y que se instauran por un cambio en la configuracién de los
lugares de perspectiva durante la interaccién. En otras palabras, un cam-
bio de focalizacién implica el pasaje de un nivel de ficcionalizacién a otro;
ese pas_aje se realiza por medio del interjuego recursivo de focalizacién in-
terna y externa ya descripto. Importa sefalar Que esta nocién de nivel de
ficcionalizacién se relaciona pero no es idéntica a la nocién de “'niveles
narrativos’’ desarrollada por Genette y Bal (op. cit.). Para estos autores
s6lo se produce un cambio de nivel narrativo cuando hay un cambio de
voz, cuando se cede la palabra a un nuevo narrador (en el discurso direc-

que se ve continda siendo la misma, no habrfa entonces, segun estos auto-
res, un cambio de nivel narrativo (en el discurso indirecto libre, por ejem-
plo).

En mi opinién, todo cambio de focalizacién, toda nueva confi-
guracién de los lugares de perspectiva implica un cambio de nivel de fic-
cionalizacién, dado que se pasa de una situacién interaccional a su refle-
xién metapraxica, lo cual implica diferentes planos de enunciacién. Por
€so, tanto el discurso directo como el discurso indirecto libre como cual-
quier otra forma de discurso referido, implican cambios de niveles (cfr.
Zoppi Fontana, 1986). También implica un cambio de nivel cualquier situa-
¢ién como la descripta en Ia esquematizacién de los tests sobre acquisi-
cion, en la cual se incluya una perspectiva externa de focalizacién, un lu-
gar metapraxico de observacién. ‘ T

La nocidn'de niveles de ficcionalizacién que se ests presentan-
do aqui también se relaciona con la divisién del plano de enunciacién en
histdria / discurso sefalada por Benveniste {1966, b). Se diferencia, sin

toda interaccién, Y por lo tanto, formando parte del aparato enunciativo
que posibilita el funcionamiento del lenguaje.

EL ARTE DE RELATAR (HABLAS RECURSIVAS)

Para ver més claramente cémo los pronombres son afectados
por la presencia de diferentes niveles de ficcionalizacién y cémo esos ni-
veles multiplican perspectivas, recurramos por un instante a la literatura.
(Para un an4lisis del mismo tema en un texto no literario, cfr. Zoppi Fon-
tana, 1987; Garcfa Negroni, M. & Zoppi Fontana, M. 1987).

El texto usado como ejemplo es un capltulo del libro de litera-
tura infantil de Lygia Bojunga Nunes "A casa da madrinha’’. Los persona-
jes principales son Pavao, Alexandre y Vera. Pavao encontré un dia a Ale-
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xandre, a quien le contd su historia; desde ese encuentro Pavio y Alexan-
dre andan siempre juntos. M4s tarde conocen a Vera y Alexandre le cuenta
su propia historia y también la de Pavao. El capltulo que analizamos relata
hechos que le ocurrieron a Pavao antes de conocer a Alexandre.

Se presenta un narrador en 32 persona ubicado en el lugar de
perspectiva de Alexandre (a Vera) relatando el relato de Pavio (a Alexan-
dre) quien relata a su vez las palabras de los profesores de la escuela (di-
rigidas a Pavao):

0 Curso Papo era isso mesmo: papo. Batiam papo que
s6 vendo. O Pavao até gostou, naquele tempo o pen-
samento dele era normal, ele gostava de conversar, de
ficar sabendo o que é que os outros achavam, de achar
também uma porgdo de coisas. Sé tinha um problema:
ele ndo podia achar nada: tinha que ficar quieto escu-
tando o pessoal falar. Se abria o bico ia de castigo; se
pedia pra ir 14 fora ia de castigo; se cochilava {0 pessoal
falava tanto que dava sono), acordavam ele pra ir de
castigo”. (p4g. 24).

Esta situacidn de relatos incrustados es sumamente compleja porque mul-
tiplica las perspectivas involucradas. E! narrador en 32 persona retoma un
relato en 12 persona emitido por Alexandre en su conversacién con Vera.
Ese relato a su vez retoma en 32 persona el relato en 12 persona emitido
por Pavao en su conversacién con Alexandre. A su vez, ese relato de Pa-
véo incluye las palabras de los profesores que aparecen en 22 persona
(destinatario = Pavio) en los enunciados en discurso directo y en 32 per-
sona en la transposicién narrativa de esos enunciados, discurso indirecto
- libre {cfr. infra). _ A A

Importa sefialar que existe una diferencia importante en la or-
ganizacién de los niveles de ficcionalizacién en los enunciados donde la 32
persona aparece realizada explicitamente “’ele’’ y aquéllos donde presenta
una realizacién eliptica "'0"’

0 se abria o bico ia de cas-
tigo
# 0 se cochilava

ele gostava conversar

ele ndo podia achar nada
pra eleir de castigo

El “ele’” explicito de los tres primeros enunciados retoma el “vocd”’ del
discurso de los profesores citado en discurso directo en el relato:

""-Nao sai aqui no Curso. Vocé saindo, vocé escorrega,
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vocé cai, cuidado, hem? cuidado. Olha, olha, vocé ests
escorregando, t4 caindo, nao disse? Vocé vai ficar a vida
toda pertinho dos teus donos, viu? Néo fica nunca sozi-
nho...” (pag. 24).

Ese “vocé” del discurso directo de los profesores, pasarfa a ser un “‘eu”’
en el relato de Pavdo a Alexandre, reproducido en discurso indirecto: *E-
les me dmam o tempo todo que eu ia escorregar’’. Sin embargo, esa ins-
tancia “eu” = Pavao relatando en 12 persona, nunca aparece explicita en
el texto: Pavéo salié tan idiotizado de la ‘’Escola Osarta do Pensamento”’
que ya no consigue ni siquiera hablar normalmente. Lo ‘que aparece en-
tonces en el texto, es el relato de Alexandre que reproduce lo que Pavéo le
conté un dia en que logré pensar razonadamente y hablar normalmente
por el tiempo suficiente como para contar su historia. En el relato de Ale-
xandre ese "‘eu’” implicito del discurso de Pav3o se realiza con la forma de
n ““ele” que es la transposicién narrativa del ‘'vocé’’ del discurso indirec-

to libre: .- ;

vocé > " eu > ele

D.D. R D.I. . D.ILL.

professores Pavao narr. 32 ps.
‘ Alexandre

Esa instancia “eu’’ que no se manifiesta explicitamente en la superficie
textual determina, sin embargo, el lugar de perspectiva desde el cual se
narra: el narrador en 32 persona que retoma el relato de Alexandre focali-
za los hechos narrados desde y a através de Pavio.

Esta interpretacién del ‘'ele’’ que aparece en el texto encuentra
sustento en los siguientes enunciados, en los que el discurso de los profe-
sores aparece reproducido en discurso indirecto: .

“Inventavam coisas horriveis pra contar da noite. E di-
ziam que se o Pavo nao fizesse tudo que os donos dele
queriam, ele ia ter brotoeja, dores de barriga horroro-
sas, era até capaz de morrer assado numa fogueira bem
grande”. (pag. 25)."

En contraposicién con ese “ele”” explicito que reproduce el discurso de los
profesores, el "‘ele” eliptico de los otros enunciados considerados: "0 se
abria o bico”, "0 se cochilava’’ est4 sefialando el discurso de Pavdo. Ya no
es un ‘'voc&” que por sucesivos pasajes de un nive!l de ficcionalizacién a
otro lleg6 a ser un “ele’’, sino un “eu’’ (Pavdo contando su propia histo-
ria) que se traspone en ‘‘ele’” en la historia de Alexandre (contando la his-
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toria de Pavdo). En comparacién con los enunciados analizados anterior-
mente, estos enunciados implican un nivel menos de ficcionalizacién.

eu > ele. :
relato de Pavio relato de Alexandre

EL VERTICE DE LA PIRAMIDE (EL OTRO DIVIDIDO)

Comenzé este trabajo con una pregunta sobre ef significado del
lugar de la 32 persona y destaqué ya desde el inicio las diferencias entre el
enfoque que aqul se presenta con respecto a los estudios usuales sobre el
sistema pronominal. En general, cuando se encara el an4lisis de la deixis

personal se lo hace a partir de lo que podria describirse como el tridngulo
pronominal:

12ps.. eu
ele 32 ps. .

22 ps, . vocé
Sin embargo, como ya lo sefialé Benveniste (1966, a) la esctruc-
tura del sistema pronominal no puede ser definida de ese modo porque la
12 'y la 22 personas (eu / vocé) son diferentes, tanto en su forma como en
su naturaleza, de la 32 persona, la no-persona. Esta situacién se hace to-
davia més evidente si en vez de considerar las personas del sistema pro-
nominal como categorias gramaticales, las consideramos como posiciones
o lugares de perspectiva que constituyen el aparato enunciativo por medio
del cual sé pone en funcionamiento el lenguaje. S
Benveniste vislumbré este aspecto enunciativo de posicién
o lugar de perspectiva realizado por los pronombres personales y en mi
opinién, es este tipo de intuicién la que subyace a su descripcién del fun-
cionamiento de los pronombres en la dicotomfa discurso / historia. Perci-
bié correctamente la diferencia entre la no-persona del discurso y la au-
sencia de persona de la historia (ambas realizadas por la 3% persona pro-
nominal), pero el hecho de quedarse apegado al carécter categorial del sis-
tema pronominal le impidié ver la simultaneidad de estas instancias del
lugar de la 32 persona a nivel enunciativo. Es esta simultaneidad y el papel
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enunciativo del lugar de la 32 persona lo que pretendo destacar.3

Como se hizo evidente en el anélisis de los tests experimenta-
les de adquisicién de los pronombres, el lugar de la 32 persona es un lugar
dividido, multiplicado reflexivamente, y funciona como pivote entre planos
diferentes de enunciacién. Se observé el funcionamiento de dos instancias
simultdneas de la 32 persona: una, manifiesta una focalizacién interna,
desde dentro de la interaccién en la cual participa como tercero discursivo
(objeto o tera del discurso); la otra, manifiesta una focalizacién externa
de la interaccién, constituyéndose como una reflexién metapréxica de la
misma., Importa destacar en este punto qué se entiende por reflexividad
metapréxica y qué implica considerar de este modo el funcionamiento de
la instancia externa de la 32 persona. :

En general, la reflexividad o propiedad autorreferencial del
lenguaje ha sido encarada en los trabajos de lingdistica, 16gica, seméntica
formal y filosofia del lenguaje a partir de Ia delimitacién de dos conceptos
organizados dicotémicamente: lenguaje objeto / metalenguaje, uso / men-
cidén (cfr. Lyons, 1977). Ya sea que se considere la reflexividad del lenguaje
como la capacidad de nombrarse a si mismo constituyendo una teorfa au-
ténoma que lo describe y explicita (metalenguaje), o que se considere la
capacidad de referirse a sI mismo suspendiendo su funcién de referencia-
lidad externa {mencidn, opacidad), 1a nocién de lenguaje que subyace es la
de lenguaje en tanto cédigo {Jakobson, 1976), como sistema estético y
atemporal: la reflexividad operaria, segiin estos enfoques, sobre ese cédi-
go (metalenguaje) o dentro de ese cédigo (mencién) explicitdndolo o re-
flejdndolo respectivamente.

El concepto de reflexién metapraxica que se presenta en este
trabajo se basa en una nocién radicalmente opuesta de lenguaje: conside-
ro al lenguaje como una actividad, como um proceso interactivo en desar-
rollo. Es a esta dimensién dindmica del lenguaje y de su propiedad autor-
referencial a lo que me refiero con el término de reflexién metapréxica, al
que definimos como la capacidad del lenguaje de ‘“mirarse’ a sf mismo en
su decurrir espacio-temporal. Para que este mirarse autorreflexivo sea po-
sible es necesario, obviamente, una posicién fuera, exterior: es la perspec-
tiva del observador.

Entre esta instancia externa de la 32 persona y la instancia in-
terna existe, como ya lo sefalé, una diferencia de planos de enunciaci6n
ordenados jerédrquicamente en niveles de ficcionalizacién: la perspectiva.
del observador implica un nivel superior. La necesidad de esta diferencia.
de nivel puede explicarse siguiendo las reflexiones de Bachtin (1979, a).
sobre la percepcion del otro, sobre la mirada. Segtin Bachtin, yo me perci-,
bo sélo como vivencia, como la imagen interna que me figuro de ml; para
tener acceso a mi exterioridad, a mi forma externa, es necesario un otro
ubicado fuera de ml, a través de cuyos ojos se revela mi yo en el mundo.
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Esta posicién es denominada por Bachtin “extraposicién” y la consecuen-
cia inmediata de ubicarse en ella es la de poseer un excedente de visién: el
otro ve lo que desde mi posicién yo estoy imposibilitado de ver. Ahora
queda claro porque la perspectiva del observador se ubica en un nivel su-
perior con respecto a la instancia interna de la 32 persona: para que el
lenguaje pueda “‘mirarse” a sf mismo en su devenir (reflexién metapréxica)
es necesaria una posicién extrapuesta, la cual genera como consecuencia
inmediata un excedente de visién. Es precisamente este excedente de vi-
sién lo que organiza jerdrquicamente los planos de enunciacién, constitu-
yendo lo que llamé niveles de ficcionalizacién. -

Importa insistir sobre la simultaneidad de estos planos diferen-
tes y sobre el caracter NO excluyente, NO alternativo de las dos instancias
de la 32 persona. El plano de la reflexién metapraxica es parte constitutiva
del aparato de enunciacién y el lugar de la 32 persona es tan inherente y
necesario para la construccién del enunciado, como el lugar de la 12 per;
sona, a pa_rtir de_ la cual se enuncia, y el lugar de la 22 persona, hacia la
cual se dirige y cuya participacién activa se presupone: es precisamente en
el lugar del observador donde las relaciones dialdgicas establecidas entre

la 12 y la 22 personas son percibidas y comprendidas. Para citar una vez
més a Bachtin (1 979, b):

"El que comprende se vuelve inevitablemente el tercero
del didlogo, pero la posicién dialdgica de este tercero es
una posicién muy especifica. Todo enunciado siempre
tiene un destinatario cuya comprensién de respuesta es
buscada por el autor de la obra y es anticipada por é!
mismo. El destinatario es el segundo del didlogo. Pero
a_demés del destinatario, el autor del enunciado supone
la existencia de un destinatario superior (el tercero) cuya
comprensién de respuesta absolutamente justa se pre-
"vé... Cada dislogo se efectéa de manera que si existiera
un fondo de comprensién-respuesta de un tercero que
presencie el didlogo en forma invisible y que esté por
encima de todos los participantes del dislogo.” {pég.
318-319),

Ahora bien, ocupar la perspectiva del observador NO es una posicién de-
finitiva y dltima, sino que ella misma prevé una nueva reflexién recursiva:
cuando verbaliza la posicién del observador, éste se constituye en un nivel
superior como un nuevo "ey" enunciador que supone un nuevo "‘vocé”
destinatario, pero ademds, en ese mismo acto de enunciacién se constituye
también un nuevo “ele”” observador (cfr. Cuadro 3 supra).

Esta organizacién recursiva de los planos de ficcionalizacién
86 .
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praducida por el desdoblamiento recursivo del lugar de la 32 persona se
vio claramente manifestada en el anélisis del texto e Bojunga Nunes.

En el Cuadro 4 se puede observar una representacién grafica
de lo expuesto hasta el momento. En ese cuadro se halla esquematizada la
propuesta presentada en este trabajo y que resumo por Gltima vez (a ries-
go de ser reiterativa) como sigue: ‘

Considero que el aparato de enunciacién se organiza jerarqui-
camente en niveles de ficcionalizacién originados por el juego interactivo
de dos planos de enunciacién diferentes: el plano en el cual se desarrolla
la interaccién comunicativa y donde se establecen la relaciones dialégicas
entre el lugar de la 12 y la 22 personas, y el plano de la reflexién metapré-
xica de dicha interaccién. La articulacién y pasaje entre esos dos planos de
enunciacién estsd dado por el desdoblamiento del lugar de 1a tercera per-
sona en una instacia interna y otra externa, producto de la realizacién de
diferentes tipos de focalizacién. El lugar de la 32 persona funciona enton-
ces como pivote del aparato de enunciacién, siendo el lugar.de convergen-
cia del discurso con su reflexién metapréxica. Dado el caricter recursivo
de la propiedad autorreferencial del lengdaje, el esquema enunciativo des-
cripto puede aplicarse repetidamente. Sin embargo, esa recursividad opera
siempre a partir de los dos planos de enunciacién ya definidos: discurso y
reflexién metapréxica. Los innumeéabﬁ_es niveies de ficcionalizacién origi-
nados por el interjuego repetido de ese aparato enunciativo bésico se or-
ganizan jerdrquicamente incrustidndose unos en otros.

CONCLUSIONES (APERTURAS)

La pregunta inicial sobre el significado del lugar de la 32 per-
sona llevé a revisar problemas esenciales que hacen a la naturaleza y fun-
cionamiento del lenguaje, como lo son la autorreferencialidad y la organi-
zacién del aparato de enunciacién. Al respecto quisiera sefalar lo que en
mi opinién se impone como consecuencias inmediatas de seguir la direc-
cién de las refiexiones presentadas en este trabajo.

La primera es el cuestionamiento de los limites rigidos y estan-
cos entre las disciplinas que se ocupan del estudio del lenguaje: Teoria Li- -
teraria, Semiética, Lingdilstica, Psicolingiistica, Filosofia del Lenguaje, etc.
Como Rajagopalan & Arrojo (1988) ya lo hicieron notar, la consideracién
detenida de la autorreferencialidad del lenguaje lleva a aceptar la interdis-
ciplinaridad como "“uma condigao inescapéivel’’ para el desarrollo y avance
de las reflexiones sobre el lenguaje. _ ‘

La segunda consecuencia, resultado de la anterior, es la revi-
sién de los estudios realizados hasta el momento sobre el aparato de
enunciacién. Al abrir la teorfa lingifstica a las contribuciones de la teorlfa
literaria y adaptar y redefinir nociones como niveles narrativos, focaliza-
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cién y perspectiva, extraposicién y excedente de visién i .
R Ser sumamente (tiles para el anélisis) se h .

la 12 persona y ala am:io&:. delimitacién y desocultamiento del sujeto
de enunciacién (cfr. Ducrot, 1984; Orlandi, 1983; Orlandi & Guimaraes, :
1988). El lugar de Ia 22 persona también fue objeto de numerosos trabajos, .’}
sobre todo a partir del analisis del discurso politico, donde se hacfa im- -}
prescindible un estudio esclarecedor del problema de Ia multidestinacidn -}
politica (destinatarios explicitos, indirectos, encubiertos, adversarios, cfr, B d
Garcla Negroni, 1988; Verén, 1988). E| lugar de 1a 32 persona continda, sin .
embargo, condenado a I ausencia, a la negatividad de |a no-persona, a
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Nao alcango”

“Pegue o seu cavalo e colo-
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1. Este trabajo forma parte de mi investigacién para realizar la "Dissertagio de Mes-
trado” IEL/UNICAMP, Agradezco a la Prof, Claudia de Lemos por sus valiosas cri-
ticas durante |a redaccién del trabajo v a los Prof, Eduardo Guimaraes, Enj Orlan-
di, Ingedore Koch e Wanderley Geraldi por su lectura y comentarios, - 2

pegue e cologue, y el pronombre isso, como pro-forma nom
complementos objetivo: o seu cavalo y locativo: no sey zo0légico. Sin embargo,

este andlisis de la relacién anaférica entre ¢l enunciado de explicitacién plena de

que correctamente los referentes denotados por los posesivos clididos,

3. Un trabajo que destaca la importancia de estudios sobre el pronombre de 32 per-
Sonay que presenta anélisis originales sobre el tema es el de Martins, 1987, .
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APENDICE

A escola pra onde levaram o Pavio se chamva Escola Osarta do
Pensamento. Bolaram o nome da escola pra nso dar muito na vista, Mas
quem estava interessado no assunto percebia logo: era s6 ler Osarta de
trés pra frente.

A Osarta tinha trés cursos: O Curso Papo, o Curso Linha, e o Curso Filtro.
O Curso Papo era isso mesmo: papo. Batiam Papo que sé vendo. O Pavio
até que gostou; naquele tempo o pensamento dele era normal, ele gostava
de conversar, de ficar sabendo o que & que os outros achavam, de achar
também uma porgdo de coisas. Sé tinha um problema: ele ndo podia achar
nada; tinha que ficar quieto escutando o pessoal falar, Se abria o bico ia

lava tanto que dava sono). acordavam ele correndo pra ele ir de castigo.

O Pavio entao resolveu toda a hora abrir o bico, ir 14 fora, cochilar - s6
pra ficar de castigo e ndo ouvir mais 0 pessoal falar, Nao adiantou nada,
deram pra falar na hora do castigo também. E ainda por cima falavam.do-
brado. . '

O Pavao era um bicho calmo, tranqtiilo. Mas com aquele papo todo o dia o
dia todo a todo instante, deu prair ficando apavorado. Se assustava 3 toa,
qualquer barulhinho e ia pulava pra um lado, o coragéo pra outro. Pegou
tique nervoso: suspirava tremidinho, a toda a hora sacudia a Gitima pena
do lado esquerdo, cada trés quartos de hora sacudia a penultima do lado
direito.

O Curso Papo era pra isso mesmo: pro aluno ficar com medo de tudo. O
pessoal da Osarta sabia que quanto mais apavorado o aluno ia ficando,
mais o pensamento dele ia atrasando. E entao elesv martelavam o dia intei-
ro no ouvido do Pavao:

é preta, cuidado. _
Inventavam coisas horriveis pra contar da noite. E diziam que se o Pavao
néo fizesse tudo que os donos dele queriam, ele ia ter brotoeja, dores de
barriga horrosas, era até capaz de morrer assadq_numa fogueira bem
grande.

O Pavido cada vez se apavorava mais. L4 pro meio c_io curso ele pegou um
jeito esquisito de andar: experimentava cada passo que dava, pra ver se
nao escorregava, se nio caia, se nio tinha brotoeja, se ndo acabava na fo-
gueira. E na hora de falar também achava que a fala ia cair, escorregar,
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trancava o bico, o melhor era nem falar. E entio as notas dele comegaram
a melhorar, ‘

nhado, todo em amarelo, azy| € verde alface. Sonhou que o pessoa do’

Curso Papo falava, falava, falava e ele nao escutava mais nada: tinha fica-
do surdo. Acordou e Peénsou: tal, o jeito & esse. Foi pra aula. Estavam en-
cerando o corredor da escola. Pegou um punhado de cera e, com um jeito
bem disfargado, tapou o ouvido. Daf pra frente o Pavio ficava muito sério
olthando O pessoal do Curso félando, falando, e ele - que bom! - sem poder
escutar. . ‘

Fizeram tudo. Falaram tanto que ficaram roucos. Um deles chegou até 3
perder a voz. Mas nao adiantava: o medo do Pavao ndo aumentava: nio se
espalhava; tinha eémpacado na nota sete e pronto. Resolveram entao levar
o Pavao pro Curso Linha., o

E o Pavio foi. Com um medo danado de cair. Examinando a perna a toda a
hora, pra ver se uma coceirinha que ele estava sentindo j4 era a tal bro-
toeja. Suspirando tremidinho. Sacudindo a dltima pena, e a penultima
também. Mas fora disso - normal,

Fragmento de A casa da madrinha”’
de Lygia Bojunga Nune}s
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LA PUBLICIDAD, SIGNIFICANTE DEL CONSUMO

ROBERTO MARAFIOT]
(Univ. de Buenos Aires)

¢Cuéntas veces, a lo largo del dfa, dirigimos nuestra mirada a
una seforita que, desde un afiche callejero, nos incita a tomar una bebida
refrescante? ;Cudntas veces nos sentimos participes de la velocidad y del
riesgo a causa de un corto publicitario que nos invita a practicar, en las
zonas més remotas del planeta, el Gltimo deporte de moda? {Cudntas veces
sabemos que lo que vemos en la etiqueta de un envase dista de ser lo que
efectivamente contiene Y. sin embargo, nos detenemos en su contempla-
cién?

La lista se podrfa extender. Ella trata de llamar la atencién so-
bre nuestro universo cotidiano. Somos précticamente inconscientes res-
pecto del efecto producido por los objetos y por los discursos que rodean
a esos objetos, a pesar de que convivimos con ellos, los manipulamos, los
descalificamos, los deseamos. ’

En esta realidad transcurre la mayor parte de nuestra vida; es-
tamos inmersos en un mundo que se gobierna por el consumo de objetos
pero, lejos de tratarse de una actividad estrictamente material, se trans-
forma en una actividad evanescente, en la que nunca se alcanza plena sa-
tisfaccién. La posesién de un objeto no cierra el ciclo, lo tGnico que permite
es que la demanda se dé un tiempo para reorganizarse y volver a surgir.
Siempre estamos &vidos por la posesién de cosas, pero si ello se estructu-
ra de este modo es porque las cosas no son lo que ellas dicen ser, son co-
sas que “estadn en lugar de otras cosas’, esto es, son signos.1La sociedad
Que pretende ser gobernada por el consumo se maneja entonces con obje-
tos-signos. Y, para el funcionamiento eficaz del régimen, tiene una serie
de mecanismos encargada de construir las manifestaciones dicursivas que
legitimaran esa realidad. _

La publicidad es una de las instituciones, junto con otras exis-
tentes en la sociedad, destinada a conformar la ilusién de creer que la ple-
na satisfaccién del consumo es factible, Para ello organiza un discurso en
el que las necesidades y la creacién de necesidades siempre surgen de un
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marco en el que podran ser contenidas. De allf su novedad, de alll su inte-
rde - o
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MONICA GRACIELA ZOPPI
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Anotacgoées iniciais

La vanguardia estd en la lectura, porque es desde
la lectura que se cuestiona la literatura.
Jorge Luis Borges.

Este meu texto tem uma histdria,
uma histéria de desconfiangas. A des-
confianga, por exemplo, que nasceu
quando li ‘‘Nota al pie’’, de Rodolfo
Walsh, que acabou para sempre com meu
gesto entregado de leitura bem compor-
tada. O relato é simples, a histSria até
trivial: um tradutor de romance policial
se suicida e deixa uma carta contando
sua vida e justificando sua decisdo. Po-
rém, o fascinio do texto niio estd na letra,
mas no espago, na luta feroz que se csta-
belece para ganhar terreno, para se apro-
priar dos centimetros preciosos da pégina
em branco. A histéria da descoberta do
corpo e dos procedimentos judiciais con-
seqiientes se instala, a partir da primeira
pagina, como o texto (principal) — tipo-
grafia maior, localizagdo central — en-
quanto o texto da carta se filtra como
nota de rodapé — tipografia menor, loca-

lizagho marginal — ocupando, nessa
mesma primeira pégina, a extensio de
uma tunica linha. O conflito estd defla-’
grado: ao longo das péginas, 0 territério
invadido pela carta vai avangando linha.
a linha, até engolir o outro texto (o prin-
cipal), tomando posse, na ultima pigina,
da totalidade do espago. O efeito desse
relato de Walsh na minha histéria de
leitora foi devastador; desde entiio ndo
posso deixar de me arrepiar quando, na
pacifica linearidade do texto, irrompe a
chamada de uma nota. A angustia de ver
o texto sumir fagocitado pelas notas
crispa minha lcitura num gesto receoso,

antecipatério da tragédia. Isto, sobretu-

do, me acontece com aquelas edi¢bes de
obras literdrias destinadas 2 leitura na
escola, cuidadosamente prolongadas e

comentadas ‘‘para facilitar a compreen-

sio do aluno e maximizar o seu aprovei-

tamento do texto”. Neste trabalho me
proponho refletir sobre o funcionamento
deste tipo de edigoes, mostrando 0s
efeitos de sentido produzidos pelas notas
de rodapé, especialmente no que se refe-
re A configuragiio da imagem do leitor e
de leitura que esses textos pressupdem.

Tom

Muit
sino/prétic
ampla bib
cagées de
ne a leitu
ducgio de
tabelece u
os leitores
e. criticos
produzind
previstos
Esse pro
condi¢des
contexto
tura, lug
pelo leito
que perte
leitura (i.

entre dois
(i.e. atrib
texto, ruf

suscitasse
visfveis (
partir das
do texto




tao nao
ando, na
ompe a
ja de ver
as notas
rececoso,
sobretu-
licoes de
citura na
igadas ¢
ompreen-

aprovei- |

valho me
ynamento
ando  os
:las notas

e se refe--

o leitor e
ssupoem.

Tomando nota

Muito tem sido escrito sobre o en-
sino/pritica da leitura na escola; dessa
ampla bibliografia retomo aqui as colo-
cacdes de Orlandi (1988). A autora defi-
ne a leitura como um processo de pro-
dugao de scntidos, em que o leitor es-
tabelece uma relagdo com o autor ¢ com
os leitores j4 legitimados dessc texto (p.
e. criticos, professores, resenhistas), re-
produzindo ou transformando os sentidos
previstos por (impostos para) o ‘texto.
Esse processo estd determinado pelas

condigbes de produgdo da leitura (i.e.:

contexto em que se d4, objetivos dc lei-
tura, lugar social ocupado pelo autor e
pelo leitor do texto, tipo de discurso a
que pertence o texto) ¢ pela histéria de
leitura (i.e.: as leituras do texto j4 feitas
por outros leitores, as outras leituras ja
feitas pelo Ieitor do texto). Este conjunto
de determinagGes configuram uma leitu-
ra previsivel para o texto, que flutua
entre dois p6los: o da leitura polissémica
(i.e. atribuigdo de miiltiplos sentidos ao
texto, ruptura com os sentidos previa-
mente estabelecidos) e o da leitura para-
frastica (i.e. reconhecimento/reprodugio
de um sentido que se supde ser o do
texto). Assim, nio hid uma leitura pre-
vista pelo texto, como se ele, por si, a
suscitasse inteiramente, mas leituras pre-
visiveis (parafrésticas ou polissémicas) a
partir das condig¢ées de produgdo tanto
do texto quanto da leitura. Um lugar pri-
vilegiado para estudar a especificidade
desses processos de significagdo dentro
da estrutura da instituigiio escolar se cn-
contra nas notas de rodapé de tipo dida-
tico, que acompanham os textos literdrios
especificamente editados para serem li-
dos pelos alunos na escola. O privilégio

desse lugar estd dado pelo funciona-
mento discursivo das notas. Foucault
(1970), ao descrever os diversos proce-
dimentos internos de comtrole do
discurso, define o comecntdrio como
um jogo de identidade do texto consigo
mesmo, como uma repeticdo indefinida
do mesmo, cuja fungio é a de conjurar o
acaso do discurso, numa tentativa por
esquecer/apagar a sua materialidade
histérica. '

Orlandi (1990a) desenvolve as co-
locagées de Foucault referentes ao fun-
cionamento discursivo do comentdrio vi-
sando articular uma definigdo tedrica que
dé conta da especificidade do, funciona-
mento dos prefacios ¢ das notas de roda-
pé que acompanham as reedigbes (reali-
zadas a partir do século XIX) dos relatos
dos missiondrios ¢ dos viajantes france-
scs ao Brasil, datados nos séculos XVI ¢
XVIL. A autora descreve as notas como
um movimento descentralizador do texto:
“as notas sdo o sintoma do fato de que
um texto é sempre incompleto, e que se
podem acrescentar novos enunciados,
indefinidamente. . . (elas) procuram ser
as suas margens, limites laterais.
colocando-se como suplementares ou
como acréscimos marginais ao texto,
constituem nédo um discurso sobre o dis-
curso, mas um ‘discurso paralelo’ (e
posterior) . . . que intervém no interdis-
curso (o mesmo) sob a forma do intra-
discurso (acréscimos)’’, p. 116. Assim,
o préprio do funcionamento das notas &
que elas se apresentam como dizendo fi-
nalmente o que ji estava articulado (dito
de outra maneira) no texto; funcionam
sob a aparéncia da explicitagdo do impli-
cito, do esclarecimento do confuso, da
reposigdo do ausente, e, encobertas pela

ilusdo do ‘“‘nada de novo’’, tecem uma
malha fina através da qual os sentidos
sdo peneirados, triagem esta que legitima
s6 alguns sentidos, silenciando outros.

A seguir, se apresenta a andlisc de
um texto, com o fim de mostrar quais sio
os sentidos destacados ou silenciados
pelas notas dc rodapé, visando revelar,
deste modo, as representagdes/imagens
de leitor ¢ de leitura que estio na base
das edigGes diddticas dos textos liter4-
rios. ‘

O texto que serve de material para
a andlisc € a obra Marcovaldo ovvero le
stagioni in citta, de Italo Calvino, na
edigdo da editora Giulio Einaudi (Tori-
no, 1986). Essa edigdo faz parte de uma
colegdo de textos literarios publicados
para leitura na escola média, que ‘apare-
cem cuidadosamente prologados (apre-
scntagido da obra ¢ breve biografia do
autor) ¢ comentados (notas de rodapé) e
ainda acompanhados por um guia de
leitura (perguntas e exercicios). .A esco-
lha desse texto estd motivada pelo fato
de ser o préprio escritor (Calvino) o au-
tor das notas que comentam o texto, ra-
zio pela qual o especial funcionamento
delas ndo pode ser atribufdo & impericia
de um “mau comentador”, incapaz de
entender o texto. (Por outro lado, esse
mesmo fato mostra a determinagdo exer-
cida pelos processos discursivos sobre o
sujcito de enunciagdo; em outras pala-
vras, aparece claramente manifesta a
materialidade discursiva dos diferentes
lugares enunciativos: autor, comenta-
dor.)

Comentdrios notdveis
O primeiro fato que chama a aten-

¢d0 assim que se comega a refletir sobre
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o funcionamento das notas de rodapé no
livro Marcovaldo é a sua (aparente) ob-
viedade. As notas se apresentam sob a
forma do que ndo pode deixar de ser di-
to, ndo por necessirio ou por novo, mas,
pelo contrério, por evidente ¢ ji conhe-
cido, produzindo assim um deslizamento
da ordem do dizer para a ordem do ser,
que cria uma ilusdo de real de que as
coisas sio como sio (ditas) e ndo pode-
riam ser diferentes.? Desta maneira, as
notas funcionam como mecanismos
normalizadores do texto literério,
orientando o processo de produgdo de
sentidos da leitura na dire¢io de um ho-
rizonte de clareza absoluta, de um lugar
ideal (e idflico) de definigbes puras (as
idéias plat6nicas?), unfvocas, revelado-
ras. Esses mecanismos normalizadores
operam sobre diferentes aspectos do
texto e se realizam através de diferentes
funcionamentos lingiifsticos e discursi-
vos, que podem ser resumidos como:

a — o privilégio de campos discur-
sivos logicamente estabilizados,

b — a instauragio de classes de
equivaléncia, em que o segundo termo da
comparagio ¢ o dominante,

¢ — a redugdo dos processos de sig-
nificagio as operagGes de denotago/re-
feréncia e de designagio/definigao.

A seguir, descreveremos um desses
funcionamentos por separado.

a — As medidas de estabilizacao

A localizagio marginal das notas,
seu funcionamento de dizer o ja dito, fa-
zem com que sua aparigio seja aceita es-
pontaneamente, como se o lugar de sua
insergdo e o fato mesmo de sua existén-
cia- fossem logicamente necessdrios e,

- portanto, inevitdveis; € como se determi-
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nados pontos do texto estivessem ‘‘natu-
ralmente destinados” a se prolongarem
através do comentdrio. Mas essa ‘‘natu-
ralidade” ndo € mais do que um efeito de
sentido produzido pelo funcionamento
mesmo das notas.

Uma andlise demorada da totalida-
de das notas do livro demonstra que as
palavras predominantemente comentadas
sio, enquanto categoria gramatical, no-
mes comuns, que funcionam discur-
sivamente como termos (como desig-
nagdes especializadas), cujo significado
e uso se definem dentro de um discurso
determinado, em nosso caso, os discur-
sos cientifico, juridico e tecnolégico.
Vejamos alguns exemplos:

1) nota 3 p. 69:

Provette: Tubetto de vetro usato in
chimica per contenere piccole quatitd
d’una sostanza per analisi e esperimenti.

2)notal p: 35:

consiglio d’ amministrazione: Le
societd per azioni sono amministrate da
un “‘consiglio d’ amministrazione”’ eletto
dagli azionisti.

3)nota 5 p. 126:

sopraelevamento: La construzione
di uno o pii piani sopra un edificio pee-
sistente.

Para explicar a dominancia desses

* campos discursivos no espago discursivo

das notas, deve retomar-se aqui as colo-
cagbes feitas no infcio sobre o processo
de leitura e as suas condigdes de produ-
¢io. O predominio do discurso cientifi-
co, juridico e tecnoldgico indica, por um
lado, a imagem de leitor virtual pres-
suposta pelas notas, ¢ por outro lado,
a imagem do ideal de lcitura almejado.
Enquanto 2 imagem de leitor, as notas

apontam uma falta e impSem uma satura-
gio. A falta é o pressuposto de desco-
nhecimento e ignorincia do aluno a res-
peito de fatos e objetos considerados re-
levantes no mundo contemporineo; a
saturagiio € a conseqiiéncia imediata do
reconhecimento da falta e adota a forma
de um “imperativo categérico’’, de um
dever saber. Esse saber a ser atingido
poder-se-ia definir como um conheci-
mento do mundo, como um saber do tipo
enciclopédico. A morfossintaxe das no-
tas reflete claramente este tipo discur-
sivo; por um lado, as palavras que ser-
vem de entrada para os comentirios sio
majoritariamente nomes comuns, isto &,
nome de coisas, designagcdes de objetos,
o que demonstra o privilégio outorgado
As operagfes de denotagiio e designagiio
sobre outras operagbes seminticas possi-

veis (p.e.: predicagdio, conexao); por ou-

tro lado, as definigGes oferecidas para as
diferentes entradas podem ser caracteri-
zadas majoritariamente como ‘‘defini¢Ges
de coisas” e ndo ‘‘defini¢des de pala-
vras”,® querendo significar, com isto,
que elas adotam a forma de um discurso
sobre o mundo e nfio a de um discurso
metalingiiistico sobre a lingua. Nas
notas de rodapé, existe um permanente
balango entre um discurso que tem por
objeto a definigio/explicagio do mundo
e um discurso que se ocupa de delimitar
o significado e as relag6es de sinonimia
dos signos da lingua. Embora as notas se
configurem predominantemente como
glossério, raramente aparecem nas defi-

.ni¢bes oferecidas verbos de lingua do ti-

po: significa, quer dizer, designa, se diz
de etc; ou ndo aparece verbo nenhum
relacionando a palavra-entrada com a de-
finigiio (cf. infra os efeitos discursivos

desta just
um verbo
tar, e nac
finicdo d
uso do v
de lingua
sistema d
jeto que.
truindo ui
ficagao 16
verdade. .
cio de c
minolég)
crigido t
permite a
mundo nc
so sobre .
posicao d
dos camp
infcio (ci
j& que, cc
— Cujos. re
nam no ¢
mo term
defini-los
sivos de 1
deslizame
gua ao m
constituid
fico, juric
caso), imj
racdo l6g
dentro de
denomina
o fato de
discursiv
dos (Péci
configura
cimento I
base da t
sentido,
extername




, de um
atingido
conheci-

que ser-
arios sdo
s, isto €,
objetos,

com isto,

n discurso

n discurso

gua. Nas

crmanente

e tem por
do mundo
> delimitar
sinonimia
1S notas se
ite  como
n nas defi-
igua do ti-
na, se diz
o nenhum
com a de-
liscursivos

desta justaposigdo), ou, se tiver algum, é
um verbo de existéncia do tipo: ser, es-
tar, e ndo um verbo de lfngua. (Cf. a de-
finigdo de draghe em 5) abaixo). Pelo
uso do verbo ser em lugar de um verbo
de lingua, a relagio se estabelece fora do
sistema da lfngua, entre o signo e o ob-
jeto que lhe serve de referente, cons-
truindo uma proposicio passfvel de veri-
ficagdo légica para constatar seu valor de
verdade. Deste modo, se passa sem solu-
¢d0 de continuidade da definigdo ter-
minolégica do nome entrada 2 des-
cricdo transparentc da coisa, o que
permite a irrupgdo do discurso sobre o
mundo no espago enunciativo do discur-
so sobre a lfngua. Soma-se a essa sobre-
posicao de discursos o entrecruzamento
dos campos discursivos mencionados no
inicio (cientffico, jurfdico, tecnolégico),
Jja que, como apontamos acima, 0s nomes
— cujos referentes sdo descritos — funcio-
nam no espaco discursivo das notas co-
mo termos, scndo necessirio, portanto,
defini-los dentro do seus campos discur-
sivos de referéncia. Assim, se produz um
deslizamento de sentido que leva da lin-
gua ao mundo, através das designagées
constituidas dentro dos discursos cientf-
fico, juridico ou tecnolSgico (segundo o
caso), impondo, desta maneira, a estrutu-
ragdo l6gico-semintica do real realizada
dentro desses discursos. Efetivamente, o
denominador comum desses discursos é
o fato de se constituirem como Campos
discursivos logicamcnte estabiliza-
dos (Pécheux, 1983), isto é, de estarem
configurados .como estruturas de conhe-
cimento logicamente organizadas sobre a
base da transparéncia e univocidade do
sentido, cujas proposigées podem ser
externamente verificadas (através

de  experimentagio) ou internamente jus-
tificadas (pela coeréncia da teoria). Esta
estabilizagdo semaéntica permite fechar o
sentido das proposigoes, restringindo/fi-
xando a priori as leituras “‘corretas” e
bloqueando, desta maneira, toda tentati-
va de interpretagdo. Desde que esses dis-
cursos, assim constitufdos, cumprem na
nossa sociedade (segundo - Péchecux,
1983) a funcdo de explicar (as ciéncias),
manipular (as tecnologias) ou administrar
(o Direito) o real, eles possuem, além do
privilégio de mediar o acesso a esse real,
uma forga prescritiva que lhes permite

projetar sobre o mundo sua prépria es-

truturagdo. O predomfnio destes campos
semanticos no espago discursivo das no-
tas indica ‘as claras o tipo de ideal de
leitura nelas sustentado: uma leitura ““li-
teral” que, atravessando a linguagem
(necessariamente transparente), atinja o
referente, dnica garantia (e alvo ltimo)
do conhecimento.

O préprio do funcionamento das
notas (e causa de sua eficiéncia como
mecanismo normalizador da produgio de
sentidos na Ieitura) é que a passagem de
um tipo de definigdo a outra (o entrecru-
zamento de um discurso sobre o mundo
com um discurso sobre a lfngua) se reali-
za sempre de maneira difusa, impedindo
reconhecer limites precisos que permitam
distingui-las. No exemplo 4) abaixo po-
de-se observar este tipo de entrecruza-
mento discursivo:

4) nota2 p. 24:

saldatori autogeni: Lampada che
produce uma fiamma ad altissima tem-
peratura per la saldatura autogena di
due pezzi di metallo, cioé ottenuta fa-
cendo fondere le parti dei pezzi che

devono aderire senza bisogno di stagno
o altra sostanza. -

Além deste deslizamento da defi-
ni¢do do nome para a descrigdo da coi-
sa — referente do nome —, nas notas se
produz ainda um outro deslizamento de
sentido que leva do tipo discursivo da
descrigdo ao de cxplicagdo. Assim, se
introduzem especificagées que ndo sdo
essenciais a definigdo do objeto, mas que
explicitam suas condigées de uso, suas
aplicagées ou finalidade, ou que sim-
plesmente acrescentam informagio de ti-
po geral apenas justificada aos efeitos de
identificar o objeto que estd sendo defi-
nido. Por exemplo:

S)notal, p.43:

draghe e gru: Le ‘‘drague’’ sono
macchine per scaviare nel fondo d’un
Jiume (o d’un porto di mare) e portar su
la sabbia. Pii avanti si parla di draghe
del tipo *‘a secchie’’; mentre per “‘gru’’
é da intendersi un altro tipo di draga
detto anche *‘a tenaglia’’ .

Esta necessidade de explicitagdo
revela o entrecruzamento, no espago dis-
cursivo das notas, do discurso didético
com o discurso enciclopédico, configu-
rando, assim, o lugar/fungdo da escola
no processo de ensino/aprendizado da
prafica da leitura de textos literdrios. Es-
se lugar se caracteriza por propor uma
acumulagdo progressiva de conhecimen-

tos que, no que se refere a leitura, con- -

siste principalmente no aumento do vo-
cabuldrio do aluno, e, desde que as pala-
vras sdo entendidas como rétulo dos ob-
jetos, numa ampliagdo (via vocabuldrio)
do seu cornhecimento de mundo, o que
nos coloca novamente frente & passagem
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sub-repticia da lfngua para o mundo, do
dicionério para a enciclopédia.

b — O viés das equivaléncias

Para continuar com a anélise do
funcionamento das notas, faremos refe-
réncia aos trabalhos de Jaqueline Authier
sobré heterogeneidade discursiva. Essa
autora examina os casos em que aparece
explicitamente representado o discurso
do outro no seio do préprio discurso.
Dos diferentes tipos de representagbes
do discurso do outro estudadas por Au-
thier (citagGes, reformulagdes, glosas,
aspas, grifos, atribuigées do tipo: como
dizem os especialistas etc.) nos interessa
especialmente os casos de reformulacdo
do dizer por meio de frases do tipo: quer
dizer, ou seja, isto é, ou pelo uso da co-
ordenacdo, da disjungiio ou da justaposi-
¢io. O que caracteriza este tipo de mar-
cas de heterogeneidade € seu funciona-
mento enunciativo, que consiste em fazer
que um elemento X qualquer da cadeia
seja dobrado por — isto €, comporte — sua
prépria representagdo, reflexiva e opa-
cante. Authier (1987) denomina a este
funcionamento modalidade autonimica e
demonstra como, através dele, a modali-
dade transparente e ‘‘normal” da enun-
ciagdo € suspensa locdlmente sobre um
certo elemento X do dizer, constituindo-

- 0, como resultado dessa opacificagio, em

maneira de dizer ‘‘particular’, questio-
nével, relativa. Desta maneira, o ele-
mento X, significante e significado, €
destacado da cadeia e reformulado *‘con-
venientemente”. Dentro desse quadro
teérico, caracterizamos;o funcionamento
enunciativo das notas como casos de re-
‘formulagdes, mediante ds que se predica
meta-enunciativamente a cquivaléncia
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entre dois dizeres: o dizer do texto literd-
rio (a0 que pertence o elemento X refor-
mulado) e o dizer do texto das notas (que
propde um substituto Y para X). E este
tipo de relacio de equivaléncia a que
permite a imposigdo de um discurso (o
das notas) sobre outro (o do texto litera-
rio). Por um lado, o fato de que a equi-
valéncia seja estabelecida no nivel da
enunciagio (o dizer) e ndo do enunciado
(o dito) permite o funcionamento das
notas como discurso paralelo e ndo co-
mo mera repetigio tautolégica: a predi-
cagio de equivaléncia pressupde (escon-
de) uma diferenga dos dizeres. Por outro
lado, essa diferenca encoberta pelo fun-
cionamento enunciativo das notas per-
mite salientar um dos termos da relagio
de identidade, anulando assim uma de
suas propriedades definitérias, como € a
reciprocidade. Efetivamente, se X (no
texto literdrio) € equivalente a Y (nas
notas) e, portanto, substituivel por ele,
deveria também verificar-se o contrério,
o que ndo ocorre nas relagdes de equi-
valéncia estabelecidas nas e pelas notas;
4 modalidade autonfmica do elemento X,
destacado da cadeia em que aparece pelo
sfmbolo grifico da chamada a nota de
rodapé, impede essa reversdo, sendo que
Y nunca apresenta essa modalizagio.
Esta diferenca de estatuto enunciativo
entre elementos supostamente equiva-
lentes aparece, as vezes, explicitamente
marcada no texto das notas, pelo uso de
aspas efou de verbos do tipo: si dice,
vuol dire, sta per etc. Por exemplo:

6) nota l, p. 68:
lettiere: La paglia o strame su aui
giaccono le bestie si dice *‘lettiera’ .

No entanto, na maioria dos_casos,
as notas nao explicitam o caréter auton{-
mico das palavras que lhes servem de
entrada, tampouco as repetem (ou reto-
mam), e o texto do comentirio comega,
desta maneira, logo apés do nimero de
chamada da nota, estabelecendo, assim,
um nexo de justaposigdo entre X (no
texto literario) e Y (seu substituto no
texto da nota). Por exemplo:

7)nota l, p. 105:
baobab: gigantesco albero dell’A-
frica tropicale.

Segundo Authier (1987), a justapo-
si¢do funciona enunciativamente como as
frases de reformulagio do tipo: quer di-
zer, ou seja, isto &, e, portanto, estabele-
ce também uma relagdo de equivaléncia
entre dois dizeres, mas, pelo fato de ndo
apresentar nexo nenhum, permite criar
um espago de indefinigio que, junta-
mente com a falta de marcas explicitas
da modalidade autonimica de X, apaga o
funcionamento de reformulacdo de um
discurso por outro, colocando ambos di-
zeres como meros casos de sinonfmia ou
definigio/explicagio dentro de um
mesmo ¢ unico discurso, apresentan-
do as notas como uma tradugao preten-
didamente ‘“‘equivalente”’. Mas ndo s6.
Para continuar com a anélise € preciso

. voltar mais uma vez as colocagGes de

Authier.

No seu trabalho sobre os textos de
divulgagdio cientifica, Authier (1985)
analisa os casos de dialogismo mostrado
(citagGes, discurso relatado, sobreposi-

¢do de situagSes enunciativas: Eu lhes

digo que eles dizem que P) como a ma-
neira pela qual um discurso produz em si
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mesmo uma representaciao de sua rclagio
com um outro discurso, colocando-o co-
mo exterior e alheio, ¢ delimitando, as-
sim, por oposigdo, um intcrior, isto é,
uma imagem de si. Essa representagio

realizada no seio do préprio discurso .

permite especificar ndo s6 os discursos
em relagdo aos quais se toma distincia,
mas também o tipo de relagdo que se
mantém com eles. E preciso lembrar aqui
que o trabalho de Authier examina sem-
pre as formas pelas quais um discurso
oferece uma auto-representagio de si
mesmo. Esta ressalva importa a nossa
andlise, porque o caso que nos ocupa en-
frenta dois textos produzidos em situa-
¢Oes enunciativas diferentes, sendo um
deles posterior ao outro. Portanto, os
comentdrios ‘realizados nas notas devem
ser entendidos como um exterior trazi-
do/imposto a partir do exterior mesmo do
texto literdrio ¢ ndo como uma auto-re-
presentagio efetuada em seu interior. O
efeito de sentido €, entdo, o contrério:
pelo fato de convocar permanentemente
um exterior ignorado no/pelo texto lite-
rdrio, quebra a ilusdo de interior (= uni-
verso significante auténomo e fechado)
criada pelo funcionamento da literatura
enquanto tipo discursivo,* remetendo
constantemente a um interdiscurso nio
literdrio. As notas, ao mobilizar discur-
sos como o cientifico, juridico, tecnolé-
gico e didatico, os coloca como inter-
texto forgado, como fonte obrigada para
a interpretagdo, usurpando assim o espa-
¢o reservado pela prética literdria (escrita
e leitura) para o (inter)discurso literdrio.
Desta maneira, assimilam-se os proces-
sos de significagdo préprios do texto lite-

‘rério aos processos de producdo de sen-

tido de outros tipos discursivos, especifi-

camente, daqueles que descrevemos aci-
ma como campos discursivos logica-
mente estabilizados, o que resulta numa
homogcncizagio do universo discursi-
vo, que apaga as diferengas entre uma
leitura literdria e uma leitura “‘cientifica”
(cf. Pécheux, 1982), em outras palavras,
entre uma leitura interpretativa e uma
leitura literal.

¢ — ““Al pan, pan y al vino, vino’’

A tendéncia presente nas notas a
normalizagdo e a clarificagdo do texto
ndo podia deixar de se manifestar em
relagdo aos processos de significagio
que se originam especificamente como
resultado de funcionamentos lingiifsticos
opacantes, isto é, que suspendem lo-
calmente a fungdo denotativo-referencial
da Ifngua, através do desdobramento re-
flexivo da enunciagdo. Assim, nio estra-
nha comprovar que também sdo alvo de
comentério os momentos do texto em que
este se inscreve dentro dos tipos discur-
sivos da ironia, a metdfora e a metoni-
mia.® Como .era de sc prever, as notas
desarmam o funcionamento préprio des-
ses tipos de discurso, bloqueando os
deslizamentos de sentido provocados por
eles. Vejamos um exemplo:

8)notal.p. 115:

texto: E portone per portone i fra-
tellini si diedero a battere il quartiere,
incettando' i buoni.

nota: Qui voul dire semplicemente.
raccogliendo in quatita. Propriamente
‘fare incetta’’ vuol dire comprare tutto
il quantitativo d’una data -merce sul
mercato, per farne salire il prezzo.

. Observa-se de novo, no texto das
notas, a oposigdo entre o sentido prdprio

de uma palavra e seus outros sentidos,
originados pelo uso supostamente ndo
apropriado da lingua. Essa ‘‘improprie-
dade” consistc no deslizamento de um
discurso fortemente institucionalizado,
como por exemplo o discurso econémico
— fare incetta —, do seu dominio de signi-
ficagdo (isto €, dos espagos institucionais
ja legitimados para- sua circulagdo) para
um dominio inusitado, ou seja, ainda nio
legitimado. A ironia surge como efeito
desse deslizamento, que, por ser inespe-
rado — em relagdo a uma ordem de dis-
curso (Foucault, 1970) de tipo termino-
I6gico, que postularia: “‘wn lugar para
cada discurso e cada discurso no seu lu-
gar’’ —, prop6e uma ruptura com a orga-
nizagio institucional das préticas discur-
sivas em compartimentos estanques. Le-
vando em conta esse efeito inovador do

funcionamento discursivo da ironia, as

notas podem ser interpretadas como uma
reagéo ante o questionamento produzido
por elas de processos discursivos que le-
vam ao isolamento e compartimentaliza-
¢do institucional das préticas discursivas.
Elas funcionam, portanto, como uma
tentativa para restabelecer a ordem de
discurso perdida, restituindo cada pala-
vra a seu discurso ‘‘origindrio”. Essa
reorganizagio discursiva se faz sob a
forma da busca da literalidade. Assim,
as notas se apresentam cOmo uma recu-
peragao do sentido prdprio do texto,

que consistiria no uso apropriado das

palavras de acordo com seu sentido lite-
ral. Essa nogédo de ‘‘propriedade’, repe-
tidamente presente nas notas, pressupde
a existéncia de um micleo seméntico — o
sentido literal de uma palavra — definido
a priori dentro do sistema da lfngua ¢ in-
dependente de todo uso. Em relagdo a
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esse “‘centro de significagdo”, existiriam contradit6rios condensados  (vertical- Convém lembrar aqui as colocagbes lugar nenh

-
S TR TR T

i os sentidos figurados ou imprdprios,en- mente a partir do interdiscurso) pela iro- de Pécheux (1975) a respeito da metifo- nam como
8 ' tendidos sempre como desvios. As notas, nia. Assim, as notas funcionam como ra; seguindo Lacan, a define como ‘‘wma sentido jus
1 ao destacar as ironias do texto literdrio ¢  surdina, amortecendo o efeito de disso- palavra por outra palavra. A metdfora provocadot

.

descrevé-las como uso imprdprio ou nancia. Desde que a eficdcia discursiva  se localiza no ponto preciso em que o plo:

i sentido figurado, produzem por sua vez da ironia se baseia no seu funcionamento sentido se produz no non-sens’’, p. 262. .
: um novo deslizamento de sentido (ten- lidico, e este se origina principalmente Esse trabalho dos significantes com o 11) n
j dente a anular os efeitos do funciona- no efeito de dissonfncia, as notas conse- nido-sentido permite a abertura a novos texto:
: mento discursivo da ironia), que consiste guem, via explicitagéo, controlar o efeito  sentidos € a ruptura com sentidos j4 ins- strani arn
em apresentar como um fato de lingua  potencialmente corrosivo das ironias pre- talados, organizados como o saber uni- uno di lor
| o que é em realidade um fato de dis- sentes no texto literdrio. versal e indiscutivel do senso comum. A lor d’arge.
j curso. Em outras palavras, nio € a or- Esse apagamento dos processos dis-  suspensdo do sentido (o nao-sentido) que nota:
{ ganizagdo interna do sistema seméntico cursivos que determinam a atribuigio de estd na base do funcionamento da meta- bito, d’un
i da Ifngua, mas a organizagdo institucio- sentidos as palavras atua também em re- fora — e também da ironia ¢ a metonfmia,
i nal das préaticas discursivas, que produz 'lagio as metdforas e metonfmias desen- como ji4 vimos — se constitui numa Essa
domifnios de significagdo fechados 2 ma-  volvidas no texto literdrio. Por exemplo:  ameaga, desde que exige interpretagao. ' tido cumpr
neira de terminologias, dentro dos Lembrando das reflexées ja feitas sobre i tendida a 1.
quais se definem as condigdes de produ- 9)notal, p.21: _ a imagem de leitura e de leitor pressu- i (1985, 19
¢do da literalidade das palavras. Assim, texto: Vi sedevano due innamorati, postas pelo funcionamento das notas, ob- cio e das
por exemplo, o sentido literal da frase guardandosi negli occhi. Marcovaldo, servamos que sdo comentados todos os ; respeito, a
fare incetta nao se define em relagdo a  discreto, si ritrasse. “E tardi, — pensé trechos do texto literdrio que apelam pa- ’g mento de
um origindrio “nicleo de tragos seméinti- —. La finiranno di tubare'!l”’ ra uma leitura interpretativa por parte do . tanto de u
cos”, como pretendem os comentirios nota: E il verso che fanno i colom- alunc; as noias se esforcam por criar e certos di
feitos nas notas, mas por fazer parte de bi; in senso figurato, la conversazione manter a ilusdo de um texto de tipo refe- certos sent
um discurso cuja inscrigdo institucional o  degli innamorati. rencial para o que basta uma leitura lite- ao dizer.
caracteriza como saber especializado. ral. Essa ilusdo de literalidade supde um de dizer (
Desta maneira, procura-se desativar me- 10) nota 2, p. 28: leitor cuja préitica seria sé de reconhe- permitido)
diante as notas o efeito potencialmente texto: Marcovaldo. . . si premeva cimento: as palavras teriam jd um senti- qules sen
desorganizador de sentidos caracterfstico contro il naso il convulso® mazzo di ra- do (apropriado) a ser descoberto. Por is- diz X jof
do funcionamento discursivo da ironia. nuncoli, tentendo di colmarsi I'olfatto so, os tipos discursivos que trabalham a maneira, ¢
Nesse esforgo ‘‘estabilizador”. as notas del loro profumo. partir do ndo-sentido precisam ser boi- Y para po
se ocupam ainda de reduzir o efeito de nota: Qui sta per: afferrato convul-  cotados. Por essa causa também, as ope- encher de
dissonincia responsdvel pela eficicia samente. ragdes denotativas e designativas sao he- lugares do
discursiva da ironia. Essa dissonincia € geménicas dentro do espago discursivo suspenso
produzida, segundo Orlandi (1986), pela A necessidade de controlar os des- das notas. Finalmente, esse receio das dos signifi
aproximagio ou condensagdo (parifrase) lizamentos de sentido produzidos pelo conseqiiéncias (imprevisiveis) resultantes inscrevem
de elementos significativos incongruen- processo de significagdo metaférica se de uma leitura do tipo interpretativo ex- siva desti
tes entre si (polissemia). Ao explicitar 0 manifesta inclusive nos casos em que a plica também a aparigdo de notas ante- os sentido:
deslizamento discursivo produzido pelo metdfora — rubare —, como resultado de cipatdrias, isto &, de notas que esclare- escritura
funcionamento da ironia, as notas sin- uma longa histéria de repetigGes literd- cem o que o préprio texto literdrio expli- mente, a t
tagmatizam (distribuem horizontalmente rias, virou j4 um lugar-comum ou locus cita s6 umas poucas linhas adiante. O cessos de
na cadeia intradiscursiva) os elementos literaris. ‘sentido ndo pode ficar em suspenso em notas. trab
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lugar nenhum do texto. As notas funcio-
nam como um mecanismo saturador de
sentido justamente para evitar a aparigio
provocadora do nao-sentido. Por exem-
plo:

1l)nota 2, p. 124:

» texto: I giovanotti erano armati di
strani arnesi. . . — Ecco dunque — disse
uno di loro reggendo un bastoncino co-
lor & argento? vicino alla bocca.

nota: Si tratta, come vedremo su-
bito, d’un microfono.

Essa fungdo de saturagio de sen-
tido cumprida pelas notas pode ser en-
tendida a luz das colocagGes de Orlandi
(1985, 1990b) sobre a questdo do silén-
cio e das politicas de silenciamento. A
respeito, a autora aponta que o silencia-
mento de sentidos pode ser resultado
tanto de uma interdigido do dizer (proibir
certos dizeres, impedir a circulagdo de
certos sentidos) quanto por uma injungio
ao dizer. Neste uitimo caso, um excesso
de dizer (sempre dentro dos limites do
permitido) produz o silenciamento da-
queles sentidos que se quer apagar: se
diz X para nao dizer Y, dito de outra
maneira, ¢ necessario nido (deixar) dizer
Y para poder dizer X. As notas, ao pre-
encher de sentido (literal, préprio) os
lugares do texto em que o sentido fica
suspenso — como resultado do trabalho
dos significantes com o nio-sentido — se
inscrevem dentro de uma prética discur-
siva destinada a silenciar (por excesso)
os sentidos produzidos na leitura e na
escritura dos textos literdrios. Efetiva-
mente, a tentativa de controle dos pro-
cessos de significagdo exercida . pelas
notas trabalha numa dupla direcio: por

um lado, estd orientada para o aluno,
determinando os limites da leitura que
ele estd autorizado a fazer; mas, por ou-
tro lado, se orienta para o escritor, ten-
tando diluir, pelo viés da literalidade, os
tragos deixados pela fungiio autor no

texto. Como faz notar Orlandi no scu

trabalho, o funcionamento discursivo da
injungdo ao dizer atinge especificamente
a operagdo de denominagio, a que deve
ser entendida aqui ndo como uma relagdo
palavra-referente (fungdo referencial da
linguagem), mas como uma relagéo pala-
vra-discurso (relagdo de parifrase e po-
lissemia).® Os processos de denomina-
¢do, entdo, permitem observar o con-
fronto de diferentes formagdes discursi-
vas, cada uma das quais faz um corte
distinto do real. Se levarmos em conta:
12 — que o discurso literdrio trabalha no
registro do verossfmil e ndo do verdadei-
ro, o que implica a suspensdo da relagio
palavra-mundo; 22 — que, como conse-
qiiéncia do anterior, uma das marcas de-
finitérias da fungdo autor seria o direito
a “libre” denominagdo (considerando a
operagdo de nomeagdo como processo de
significagdo bésico na construgio do
texto literdrio enquanto universo signifi-
cante),” pode-se concluir que as notas,
a0 esclarecer as ironias, metéforas ¢
metonfmias do texto, questionam sua va-
lidade como processos denominativos,
deslegitimando, desta maneira, uma das
marcas materiais deixadas pela fungdo
autor no texto. E a materialidade da es-
critura literdria o que estd na mira destes
apagamentos. Do autor exige-se corregio
gramatical e¢ pureza lingiifstica, exatiddo
terminolégica e referencial e coeréncia
textual, em outras palavras, a fungdo
autor® € reduzida ao principio de auto-

ria (cf. Guimaraes e Orlandi, 1988) que
daria unidade & dispersdo de enunciados
que configuram um texto. Mas essa.re-
dugao apaga a materialidade da prética
da escritura literdria, que nio se esgota
na (e nem sempre se propée a) produgio
de um texto bem formado. Ao ‘‘clarifi-
car’’ a escritura literdria, expurgando-a
de todo processo de significagdo opa-
cante, as notas conduzem para uma leitu-
ra tramsitiva® do texto literdrio, redu-
zindo a trama material da escritura a li-
nearidade da histéria relatada, através da
sabotagem das marcas deixadas no texto
pela prética autorial. '

Quando nao unir o qtil ao agra-
dédvel :

Sileo con placer esta frase, esta historia o esta
palabra es porque han sido escritas en el placer. . .
La escritura es esto: la ciencia de los goces del
lenguaje, su kamasutra.

Roland Barthes

Retomando as colocagbes de Or-
landi (1990a), interpretamos o funciona-
mento das notas como sintoma da in-
completude do texto: a imposigio de
uma leitura indica que a leitura poderia
ser uma outra, o fechamento.do sentido
revela a sua multiplicidade. Assim, entre
o texto literdrio e o texto das notas con-
figura-se um intervalo, silencioso e si-
lenciado, mas significante ¢ presente
na sua auséncia; € o espago dos muilti-
plos textos das leituras possiveis, das
leituras apagadas pelas notas - que
(re)voltam nos interstfcios, no espago li-
miar que separa o texto de seus comenté-
rios. E nesse intervalo de sentido que
encontramos as marcas das condicées de
produgdo do processo de leitura na
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escola; é ali onde reconhecemos as ima-
gens de leitor e de leitura que servem de
fundamento a esse processo. Grosso mo-
do, essa imagem de leitura pode ser
identificada como uma leitura parafrés-
tica, uma leitura autorizada, no duplo
sentido de: critério de autoridade — os
especialistas dispéem — e de autorizagdo
— especialistas permitem. Essa leitura
(como j4 vimos) é o resultado de um
processo de normalizagdo que visa a
um . duplo horizonte: um horizonte de
normatividade discursiva e um hori-
zonte de normalidade seméntica.

Com a andlise dos campos seménti-
cos privilegiados nas notas mostramos
como estas propunham um universo dis-
cursivo homogeneizado por uma ‘“co-
bertura’” 16gica (Pécheux, 1983). Essa
cobertura l6gica se realizava através dos
discursos cientifico, jurfdico e tecnolégi-
co, que projetavam sobre o real sua pro-
pria -estruturagio. Deste modo, o real era
distribuido em compartimentos estanques
de saberes especializados, cujos sentidos
se organizavam 2 maneira de terminolo-
gias. Esses saberes se constitufam como
‘‘coisas-a-saber’> (Pécheux, 1983),
como o conjunto de conhecimentos que
todo individuo deve ter para garantir sua
sobrevivéncia. As notas efetuam uma
normativizagdo discursiva do conheci-
mento, estabelecendo os limites entre os
diferentes saberes e instituindo os crité-
rios de legitimagio para os diferentes
campos discursivos. Assim, dentro do
campo do discurso literdrio, s6 sdo reco-
nhecidos aqueles sentidos que podem ser
integrados nas redes légicas que com-
péem a estruturagio semanticamente ho-
mogénea e estdvel do real.

Também vimos como essa necessi-
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dade de estabilizacio do sentido levava a
busca da literalidade e ao predominio
das operagdes de denotacio e referéncia.
Como conseqiiéncia deste funcionamen-
to, o discurso literdrio sofria um deslo-
camento no nfvel do registro simbélico
que consistia em lhe impor a ordem do
verdadeiro como espago de significa-
¢do, desconhecendo sua inscri¢do na or-
dem discursiva do verossimil. Desta
maneira, as notas enxugam OS Processos
de significagdo desenvolvidos no texto
literario, reduzindo-os a um espaco de
normalidade semintica, que responde
num todo 2 estruturacio légica do real,
que descrevemos acima. Sao assim con-
jurados os sentidos ‘‘indesejdveis” que
poderiam surgir como resultado da sus-
pensiio do sentido produzida pelo fun-
cionamento dos discursos irénico, meta-
férico ¢ metonimico, enquanto processos
de significagio que fogem das malhas
restritivas da ordem do verdadeiro. Sal-
vaguarda-se assim a representagdo de um
mundo semanticaimente normal, € por-
tanto descritivel e gerencidvel, que estd
na base do funcionamento institucional
da escola como o lugar reservado na so-
ciedade para a transmissdo do conheci-
mento. A literalidade do sentido se ins-
taura como garantia dessa normalidade
seméantica, desautorizando — por desne-
cessdria — toda tentativa de leitura nio
literal.

Todos estes mecanismos de norma-
lizagdio do texto, dos processos de signi-
ficagdo e das préticas de leitura e escritu-
ra literdrias, embora se revelem eficazes
enquanto procedimentos de controle do
discurso, ndo conseguem esconder sua
instabilidade; pelo contrério, confirmam,
por efeito de denegagio, o equfvoco

fundamental da lingua (e do discurso): o
fato de que ‘‘fodo enunciado é suscettvel
de tornar-se outro, diferente de si mes-
mo, de se deslocar discursivamente de
seu sentido para derivar para um outro

... Todo enunciado, toda seqiiéncia de
enunciados € lingiiisticamente descrittvel
como uma série (léxico-sintaticamente
determinada) de pontos de deriva posst-
veis, oferecendo lugar a interpretacao’’

(Pécheux, 1983, p. 53). Fica evidente,
entio, o funcionamento das notas como
interdigio 3 Iinterpretagao, elas se
instalam como barragem ao fluxo impre-
visfvel dos sentidos & deriva. Mas ndo
podemos esquecer que essa interdigdo
A interpretagdo é o resultado de uma in-
terpretagiio prévia, aquela que privilegia,
dentro do campo das leituras previsfveis
para o texto, uma leitura literal de tipo
parafristico. Convém aqui lembrar as
colocagdes de Pécheux (1982) a respeito
dos gestos de leitura que se confrontam
na nossa sociedade. O autor denuncia
uma divisdo desigual do trabalho de lei-
tura: um niimero reduzido de especialis-
tas arroga-se o direito de realizar uma
leitura interpretativa dos textos, en-
quanto se limita o gesto de leitura da
maioria a uma leitura literal, nfo inter-
pretativa. O discurso que se materializa
nas notas que analisamos neste trabalho
estabelece claros limites para a distribui-
¢io desses gestos de leitura: a interpreta-
¢io fica por conta dos comentadores,
criticos ou especialistas e cabe ao aluno
a reproducao dessa interpretagido. A par-
tir da imagem de leitura que caracteriza-
mos acima, podemos agora configurar
a imagem de leitor que se encontra na
base do funcionamento das notas; € uma
imagem dupla. Por um lado, encontramos
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a imagem do lcitor idcal, aquele que as
notas propdem como alvo a ser atingido,
como objetivo final do seu funciona-
mento, aquele que elas tentam construir:
um leitor parafristico, bem comportado,
que se¢ mantém dentro das margens do
esperado. Mas por outro lado descobri-
mos a imagem subjacente de um leitor
virtual, causa efetiva da existéncia ¢
funcionamento das notas: um leitor re-
belde, polissémico, capaz de ruptura com
os sentidos legitimados, capaz de resis-
téncia a interdigdo do gesto de leitura
interpretativa, mas sobretudo um leitor
desejante a procura do prazer, um lcitor
capaz de criatividade ¢ de participagio
no espago lidico aberto pelo discurso
literario.

Num trabalho anterior (Zoppi Fon-
tana, 1990), analisci o prélogo a cdigio
de Marcovaldo utilizada neste trabalho;
nessa ocasiio mostrava, a partir de uma
andlise enunciativa das perspectivas pre-
sentes no texto, o entrecruzamento do
discurso do dcver com o discurso do
prazer. A perspectiva enunciativa que
materializa o discurso do dever constitui
como seus destinatdrios a escola e os
alunos,lhes ofcrecendo uma leitura que
contéin uma moral, uma leitura que pro-
pde uma ligdo, que apela para uma refle-
Xd0; em outras palavras, os leitores sdo
caracterizados como utilizadorcs do
texto e a leitura € caracterizada como
uma Icitura utilitdria, aproveitivel. Mas
em flagrante oposi¢do com a primeira, o
prélogo mobiliza uma outra perspectiva,
que sc instala no discurso do prazer ¢
que recupera a dimensdo do desejo e do
lidico no processo de leitura literaria.
Essa oposigao delineada no prélogo de-
saparece no texto das notas, estas se

inscrevem na sua totalidade dentro do
discurso do dever. Assim, observamos
nas notas as marcas deixadas pelo fun-
cionamento institucional da escola (e,
portanto, dos processos de leitura ncla
desenvolvidos): o deslocamento do dis-

“curso didético para um discurso de tipo

moral, caracterizado como apologia ¢
imposigdo de um dever fazer de tipo éti-
co-moral, cuja justificagdo iltima pode
ser achada na organizagdo juridico-ad-
ministrativa do Estado: é o culto & pro-
dutividade, ao rendimento e a utilidade
do agir humano.

N(a)otao final

A utilizagdo de edigbes prologadas
¢ comentadas dos textos literdrios ¢ uma
pritica corriqueira no ensino/aprendiza-
do da lcitura literdria na cscola. O tra-
balho que apresentamos aqui nao preten-
de ser uma alegagao contra (ou a favor)
dessa utilizagdo: essa é uma decisdo da
exclusiva incumbéncia dos educadores.

O nosso objetivo foi desnaturali-
zar o funcionamento das notas de rodapé
e dos comentérios de tipo didatico que
acompanham usualmente o texto litera-
rio, desconstruir os mecanismos peclos
quais funcionam como discurso evidente;
em outras palavras, nos propusemos de-
monstrar que as notas t€ém uma materiali-
dade discursiva, o que obriga, no mini-
mo, a refletir sobre os efcitos dc senti-
do produzidos por scu uso: clas nido po-
dem ser consideradas como meros ins-
trumentos (ou materiais diddticos). No
campo tcdrico do discurso ndo existem
meros instrumentos, isto &, processos de
sentidos neutros e indcuos; o sentido é
histérico e, portanto, ideologicamente
determinado. Importa ter isto muito

presente no momento de avaliar a fungio
das notas ¢ comentdrios na prética da
leitura na escola. Geralmente sdo enten-
didas como um substituto iitil do dicioné-
rio; elas servem de glossério para o texto
que acompanham, evitando por sua loca-
lizacdo paralela ao texto a ‘‘dispersdo’
que provocaria a consulta de um outro
texto, externo; asscgurariam assim um
nfvel razodvel de compreensio com um
minimo de dispersdo da atengdo e do
tempo. J4 analisamos as conseqiiéncias
de reduzir o espago discursivo das notas
a2 funcdo de glossdrio (o descarte, por
exemplo, da critica literdria ou do inter-
texto literdrio como discursos passiveis
de ocupar esse espaco), também mostra-
mos o viés ideolégico do seu funciona-
mento, queremos agora fazer mais uma
obscrvagio. Além da finalidade “‘facili-
tadora’” que apontamos acima, usual-
mente se reconhece as notas de tipo
glossario uma fungao miveladora, isto €,

-acredita-se que, pelo fato de se constitui-

rem como substituto do diciondrio, redu-
zem (resolvem!) as desigualdades (ou ca-
réncias) materiais eventuais que pode-
riam diferenciar o desempenho dos alu-
nos na prética da leitura (especificamen-
te, sua capacidade de compreensio).
Considero necessdrio voltar aqui as co-
locagdes que realizamos no inifcio deste
trabalho em relagdo as condigées de pro-
dugdo do processo de leitura; nesse mo-
mento, destacamos o papel crucial cum-

_prido pela histéria de lcitura que os

sujeitos leitores trazem consigo. Importa,
entdo, ndo esquecer que cssas histdrias
sdo cfetivamente desiguais, que elas ndo
se reduzem ao acesso ou nao a materiais
como enciclopédias ou dicionérios, e que,
portanto, ndo podem ser apagadas (e
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ainda menos resolvidas) pelo efeito mo-
mentaneamente nivelador das notas.

Enfim, com este trabalho quisemos
provocar no leitor uma sauddvel descon-
fianga, que o colocasse numa posigio
marginal a partir da qual pudesse espiar
o funcionamento do ‘‘6bvio”: As coisas
por seu nome. Qual?

NOTAS

! Uma versio resumida e simplificada deste trabalho
foi apresentada durante o 82 COLE, realizado de 23 a
26 de julho de 1991 na UNICAMP.

Agradego aos Profs. Cliudia R. Riolfi e Valdir H.
Barzotto pelo.convite para participar na II Jornada de
Estudos da Linguagem, por eles organizada na FACI-
SA, Fundagfio Universidade Federal do Oeste do Pa-
ran4, ocasiao em que comecei a refletir sobre assuntos
tratados neste trabatho.

Agradego a Prof. Eni P. Orlandi pela cuidadosa lei-
tura e valiosos comentérios e a Maria Cristina Lean-
dro Ferreira e Valda de Oliveira Fagundes pela revi-
sdo dos originais. Minha especial gratidio a Gerhard
Pils, em cuja biblioteca encontrei 0 Marcovaldo.

2 Pecheux (1983) define o real como “‘os pontos de
impossfvel, determinando aquilo que niio pode nio ser
‘assim’, (o real & o impossfvel. . . que seja de outro
modo)’’, p. 29. )

 Cf. Auroux (1990) para uma exposigio do desen-
volvimento histdrico da distingdo entre ‘‘definigio de
nomes’’, ‘“definicio de palavras” e “defini¢io de
coisas’’. : .

4 Segundo Kristeva (1969), o literfrio se define pelo
verossfmil, ¢ o verossfmil ‘“no tiene objeto fuera del
discurso, la conexién objeto-lenguaje no le concierne,
la problemitica de lo verdadero y de lo falso no le
atafie”.

® Na caracterizagiio da ironia como tipo discursivo,
sigo aqui a Orlandi (1986). Continuando sua caracte-
rizagdo das “figuras” em geral como constitutivas de
diferentes estados de mundo, também a metdforae a
metonfmia poderiam ser consideradas como tipos dis-
cursivos.

® Cf. Guimarfes (1989, 1991) para anélises seménti-
co-enunciativas dos processos de designagiio, nas
quais demonstra que a refer@ncia & um efeito de dis-
curso € nio um exterior a ser nomeado.

7 Devo esta reflexio sobre a relagfio dos mecanismos
de denominagiio com a fungdo de autor a Carlos R.
Luis (comunicagiio pessoal).

® Sigo aqui a definigio de Foucault (1969); “La fon-
ction auteur est donc caractéristique du mode d’exis-
tence, de circulation et de fonctionnement de certains
discours 2 Iinterieur d'une societé”, p. 13.

® O termo £ utilizado por Roberto Ferro em sua ca-
racterizagiio do gesto de leitura néo literdria; *‘transi-

tiva™ seria aquela leitura que atravessa o texto A pro- ~

cura do referente.
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SIGNQ IDEOLOGICO VERSUS INTERAGAO COMUNICATIVA
O SOCIAL E O IDEOLOGICO NAS TEORIAS DA LINGUAGEM

Mbénica G. Zoppi Fontana
IEL/Unicamp

Se a Lingiiistica se constituiu como. ciéncia, foi no interior de um
constante debate sobre a questdo do sentido, sobre a melhor forma
de banir de suas fronteiras a questdo do sentido. (Pécheux, 1975, p. 88).

Essa afirmagdo de Pécheux, que faz parte de sua reflexido
epistemoldgica sobre o lugar da Lingiiistica como ciéncia e o lugar que
viria ocupar uma Teoria do Discurso ou Seméintica Discursiva no quadro
das ciéncias humanas ¢ sociais, serve como ponto dc¢ partida para
desenvolver o presente trabalho, que pretende simplesmente refletir
sobre um tema muito recorrente na teoria lingiiistica (especialmente nas
abordagens ndo-formalistas) quanto a ‘‘presenga do social’’ na linguagem.

Preferimos partir da questao do sentido porque é o ponto nodal
onde a Lingiiistica enfrenta seus proprios limites, devendo revisar e
ajustar seus pressupostos tedricos a fim de constituir sua prépria pratica
epistemoldgica. Essa revisdo implica a definicdo do objeto ou dominio
de objetos sobre o qual exercer a pratica cientifica, e nessa defini¢do a
questdo do sentido cxerce um papel central. O primciro recorte a ser
feito obriga a decidir se o sentido deve ser considerado objeto de estudo
e, nesse caso, o que entender por ‘‘sentido”’

Observa-se, claramente, ao examinar as origens da Lingistica
como ciéncia, que a dicotomia saussuriana lingua/fala (cf. Saussure,
1915) limita a questdo do sentido a relagdo interna dos signos do sistema
lingiiistico, nas suas oposi¢des sintagmaticas e paradigmaticas. O sentido
que interessa é aquele produzido pelo funcionamento interno do sistema
lingiiistico entendido como estrutura. A nogio de “‘valor’’ restringe a
questdo do sentido, fechando-a como um fato de lingua e deixando
fora do campo da Lingiiistica todos os aspectos do sentido ndo-originados
nas oposi¢des internas do sistema. Paradoxalmente, embora o sentido

t
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(o valor) seja em Saussure produto do funcionamento do sistema, e

portanto, alheio a qualquer determinagio externa, a lingua (o sistema

dos signos lingiiisticos) é social. Esse ‘‘social’’ da lingua ¢ o resultado
do fato de que esta aparece completa s6 no conjunto total da comunidade
lingiiistica que fala essa lingua. A lingua encontra-se ndo no cérebro
de um falante individual mas na soma das marcas deixadas no cérebro
pelos usos de linguagem de uma coletividade. O “‘social’’ da lingua
saussuriana é o carater coletivo e partilhado do sistema. A relacdo desse
sistema com o exterior sdcio-histérico, ¢ por conseguinte com o sujeito,
ndo se coloca: é um fato do dominio da fala.

Este recorte saussuriano deu origem ao desenvolvimento das
abordagens estruturalistas e distribucionalistas da linguagem e encontra-se
também na base da teoria chomskiana, com o agravante de que o carater
social da lingua é redefinido nesta teoria como o universal biologico
da competéncia lingiiistica, novo deslocamento tedrico que vem apagar
o conceito de social e, sobretudo, de institui¢do social inerente a defini¢édo
de lingua de Saussure'.

Um recorte diferente e na dire¢do contraria a saussuriana no
que se refere a questdo do sentido é aquele que introduz no sistema da
lingua as marcas da situagdo comunicativa, isto é, as marcas do sujeito
de cnunciagio ¢ de suas coordenadas espago-temporais. As andliscs de
Benveniste (1966) e Jakobson (1963) quebram a homogeneidade interna
do sistema lingiiistico, destacando elementos do sistema que nos remetem
ao exterior para sua interpretagdo. A ‘‘descoberta’’ desses elementos
(os famosos embrayeurs?) abriu a porta para a entrada do sujeito ¢ da
situagdo comunicativa nos estudos da linguagem. Dois desenvolvimentos
paralelos e muitas vezes convergentes (sobretudo nas correntes americanas
caractcrizadas como o estudo da Pragmatica) configuram-se a partir
deste novo deslocamento: aquele que privilegia a subjetividade da/na

- linguagem, colocando o sujeito e suas inten¢des comunicativas como

principio explicativo do funcionamento da linguagem, ¢ aquele que
explica a estrutura e funcionamento interno do sistema lingiiistico pela
fungido comunicativa que cumpre cada um dos seus elementos na interagéo’.

1. Saussurec caracteriza a lingua como uma instituigio social que sc diferencia das
outras instituigdes por seu carater semioldgico.

2.  Os embrayeurs sio formas do sistema lingiiistico que carccem de rcfcrcncna estavel
¢ que remetem necessariamente 3 situacdo de enunciacio para sua interpretagdo;
por cxcmplo os pronomcs pessoais (eu, vocé, cle etc), os pronomes demonstrativos
(isto, isso ctc), certos advérbios (aqui, agora etc).

3. Esta é a via explicativa scguida pelo funcionalismo nas tcorias lmgu:sucas, cujo
postulado principal relaciona biunivocamente forma e signiﬁcado, defendendo o
principio da adequacio da forma a fun¢do. Dado que a fung¢do primaria da lmguagcm
¢é (segundo cstas tcorias) a comunicagdo, 0s clemcntos do sistcma organizam-sc de
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A maior parte das teorias enunciativas e funcionalistas em suas diversas
versdes situa-se em relagdo a esses trajetos tedricos.

A consideracdo do ato de enunciagio (isto é, do ato individual
pclo qual o sujeito se apropria da lingua ¢ a pde em funcionamento,
“(cf. Benveniste, op. cit.) levou a busca das marcas do sujeito no enunciado,
0 que provocou, como conseqiiéncia imediata, um profundo
questionamento da nogdio de significado referencial e de sentido literal.
A primazia do sujeito, entendido como origem de determinagdes
axiologicas (modalizagdes e valorizag¢Ges ldgicas, dednticas, volitivas,
afetivas etc) ¢ teleologicas (finalidades e intengdes), faz explodir o
conceito de univocidade do sentido, propondo, pelo contrério, um plus
de sentidos de tipo diferente (conotacdes diversas, implicitos, pressupostos,
atos indiretos, subentendidos etc) que completariam (pelo acréscimo) o
significado referencial ¢ o sentido literal dos signos e dos enunciados.
A subjetividade aparece inscrita na linguagem de maneira onipresente,

ja nao se limita a uns poucos elementos, mas exprime-se através de -

todos ‘os ‘“‘niveis” do sistema lingiiistico: léxico, flexdo e derivagio,
deslocamentos sintaticos, modalidades enunciativas etc. Por outro lado,
a convergéncia do conceito de subjetividade, levantado nas abordagens

enunciativas, com o conceito de funcionalidade das teorias funcionalistas,

colocou em cena a nogdo de “‘estratégia’’, que exprime O pressuposto
teorico, fundante das propostas pragmaticas, da adequagio das formas
lingiiisticas (do uso dessas formas) a inteng¢io comunicativa do sujeito
da enunciagfio e ao contexto interacional. A situagdo comunicativa passa
a ser um fator necessario a producdo e a interpretacdo do sentido. O
“‘social’’ entra como ‘‘contexto comunicativo’’, como referéncia a
“‘situacdo concreta da interagio’’. O passo seguinte nesta linha tedrica,
que resulta de enfatizar o processo de interagiio ¢ o conceito de intercambio
comunicativo, é a necessidade de descentralizar o esquema da comunicagio
para considerar o papel do interlocutor; chega-se, desse modo, as teorias
intersubjetivas da linguagem, que baseiam suas analises na relagcdo que
se estabelece entre os participantes da interagdo comunicativa. O ‘“‘tu”’
faz sua entrada triunfal na teoria lingiiistica, e sua relagdo com o “‘eu”
da enunciagdo serd o novo principio explicativo do funcionamento da
linguagem. O “‘social’’ irrompe na figura do outro.

Chegados a este ponto da nossa reflexdo, ¢ preciso proceder
com cautela, dado que a “‘presenga do outro’’ é o grande tema das
teorias nao-formalistas da linguagem nos altimos 20 anos, e a categorizag¢io

" desse ‘“outro”’ nas diferentes abordagens apresenta-se como o lugar de

mancira que garantam a (ransmissio ¢ a decodificagdio da mensagem. No inicio, as
tcorias funcionalistas ndo faziam apelo ao sujeito ou as intengdes do sujeito da
cnunciacdo para a explicagdo do significado e/ou fun¢do das formas lingiiisticas.
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confronto das diversas correntes, sendo o leque de conceitualizagdes tdo .
amplo que abrange desde defini¢des que o caracterizam simplesmente
como o segundo participante da interagio comunicativa até definigdes
quc o caractcrizam como o Qutro da teoria psicanalitica lacaniana. O
percurso que scguircmos neste terreno parte do conceito de “‘signo
ideologico’’ proposto por Bakhtin, visando a salientar, na sua teoria
sobre o dialogismo (ou relacdes dialdgicas na linguagem), a natureza
socio-histdrica dessas rclagdes e o carater ndo-abstrato mas ideologicamente
determinado do “‘outro’’ nelas envolvido. A leitura que aqui levantamos
procura opor-se as leituras de Bakhtin que reduzem sua conceitualizagio
a uma ‘“‘teoria do dialogo ampliada’ ou que destacam na sua teoria o
que ela tem de interacionista ¢ intersubjetiva, apagando sua inscri¢do
historica. Essa reducdo e esse esvaziamento do estatuto histérico do
conceito de dialogismo permitiu as teorias de cunho pragmatico de
analise da conversagio ¢ da argumentagio assimilar a teoria bakhtiniana:
o lugar do outro fica com reflexo invertido do ego-eu; o outro é um
“‘outro eu’’. Com efeito, tanto as légicas ¢ os postulados conversacionais
quanto as regras que descrevem 0s atos diretos e indiretos de linguagem
baseiam-se numa dupla evidéncia: a da identidade dos sujeitos ¢ a da
realidade dos objetos. Essa ultima (a evidéncia do referente tinico e
idéntico a si mesmo, independente das posi¢des ou lugares ocupados
pelo sujeito) sustenta a evidéncia da identidade dos sujeitos, na qual a

‘especificidade dos diferentcs lugares (ou posicdes ideoldgicas) é apagada

por um processo de identifica¢do (universalizagdo) do tipo “‘se eu estivesse
onde tu (vocé€)/ele/X se encontra, eu veria e pensaria o que tu (vocé)/ele/X
véepensa’’ (C. Pécheux, op. cit., p. 132). Dessa maneira, a irredutibilidade
dos lugares ou posi¢des ideoldgicos é reduzida a uma intercambialidade
dc lugares ou posigdes topoldgicos (basta colocar-se no lugar do outro
para partilhar seu ponto de vista). O conceito bakhtiniano de consciéncia,
que a define como centro de valoriza¢do sécio-historicamente determinado
(cf. a seguir), impede de interpretar as relagdes dialdgicas pelo mecanismo
da identificagao.

Nio nos cstenderemos aqui sobre o conceito de dialogismo
{remetemos a leitura dos textos de Bakhtin, 1929, 1963: dos seus criticos,
por cxcmplo, Todorov, 1984; ou da recente resenha critica de Lemos,
1990). Faremos simplesmente uma breve apresentagdo do tema para.
poder seguir a partir dai com a nossa reflexio.

Seguindo o trabalho de Todorov, pode-se caracterizar o dialogismo
como o tipo de relagdes semanticas quic se estabelecem entre os enunciados,
cntre o discurso do outro ¢ o discurso do cu; essas relagdes sdo analogas
mas ndo idénticas as rclagdes que sc estabelecem nos intercambios ou
trocas de um didlogo. Todo cnunciado refere-se a pelo menos dois
sujeitos ¢ é, portanto, um dialogo potencial, isto é, todo enunciado
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pressupde um processo de recepgdo ativa do interlocutor, € essa reacao
determina a estrutura do enunciado a partir de seu proprio interior.
“Toda palavra [todo signo] comporta duas faces. Ela é determinada

tanto pelo fato de que procede de alguém, como pelo fato de que se -

dirige para alguém. Ela constitui justamente o produto da interagdo
do locutor ¢ do ouvinte. Toda palavra serve de expressdo a um em relagao
ao outro. E o territério comum do locutor e do interlocutor’’ (Bakhtin,
1929, p. 113).

E pelo fato dec desprezar o conceito de signo ideoldgico
desenvolvido por Bakhtin (¢ que fundamenta toda sua teoria), e por
conseguinte de ndo considerar seu carater constitutivo em relagdo ao
conceito de consciéncia, que sdo possiveis (e previsiveis) as interpretagdes
pragmaticas do conceito bakhtiniano de dialogismo. Na verdade,
embora o conceito de interagdo scja central na sua teoria, a proposta
bakhtiniana constitui-se como uma abordagem sdcio-histérica da
linguagem. Nesse sentido, o conceito de ‘‘social” que nela aparece
distancia-se irremediavelmente do ‘‘social’’ das teorias pragmaticas e
de seus postulados ou légicas conversacionais. Nestas, o social reduz-se

ao fato de os seres humanos viverem em comunidadc e precisarem

comunicar-se; eles relacionam-se por meio da sua linguagem, ¢ € através
das interacdes comunicativas das quais participam que confrontam suas
intengdes e finalidades. Definido scja sob a forma do ideal da cooperagéo,
seja sob a forma de cvitagdo do conflito sempre latente, o ‘‘social’
aparece descrito a partir do engajamento dos participantes da interacdo
num processo de negociacdo dos sentidos, que levaria a um final
bem-sucedido, no qual a comunicagao ficasse garantida. o

. A proposta de Bakhtin ndo tem nada em comum com essas
conceitualizagdes. Para ecle, o social ¢ inseparavel do ideoldgico. ‘O
verdadeiro lugar do ideoldgico é o material social particular de signos
criados pelo homem. Sua especificidade reside (...) no fato de que ele
se situa entre individuos organizados, sendo o mcio de sua comunicagio
(...) Os signos s6 podem aparecer em um terreno interindividual. A
consciéncia individual nao sé nada podc explicar, mas, ao contrario,
deve ela propria ser explicada a partir do meio ideolégico e social (...)

A consciéncia individual é um fato sécio-ideologico (...) adquire forma .

e existéncia nos signos criados por um grupo organizado no curso dc
suas relagdes sociais’’ (Bakhtin, op. cit., p. 35). Nessa longa citagdo
encontramos explicitada a intrincada relagdo- entre o signo, o social
(interindividual) e o ideoldgico. O dominio do ideologico coincide com
o dominio dos signos, ¢ o terreno dos signos ¢ o processo de interacio
entre uma consciéncia individual e outra, cujas naturezas sdo
sOcio-ideologicas. O dialogismo, entdo, ndo se define s6 como uma
orientagdo da palavra ao outro a quem esta dirigida ou como as relagdes
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semanticas estabelecidas entre diferentes enunciados, mas principalmente
como o confronto no seio da palavra (do signo, do enunciado) das
vozes ideoldgicas de um grupo social num momento ¢ num lugar
historicamente determinados. ‘‘Em todo signo ideoldgico confrontam-se
indices de valor contraditérios. O signo torna-se a arena onde se
desenvolve a luta de classes’’ (Bakhtin, op. cit., p. 46). Toda consciéncia
individual constitui-se como um centro de valorizacdo cuja origem
encontra-se determinada pelas relagdes interindividuais estabelecidas
dentro de um grupo socialmente organizado. Os indices de valor
contraditdrios que se confrontam no signosdo a manifestagdo material
desses centros valorativos. Essa ‘‘plurivaléncia social’’ do signo ideoldgico
faz parte do seu sentido. Consciéncia, signo e sentido estdo intimamente
ligados pelo fato de todos eles serem produzidos como objetos ideoldgicos
nos processos histéricos da interagdo social.

A relacdo entre sujeito, sentido e ideologia foi posteriormente
desenvolvida por Pécheux na sua teoria de andlise do discurso (cf.
Pécheux, 1975), através da figura da interpelagfo ideoldgica do individuo
em sujeito, propondo estudar as conexdes entre o processo de constituicdo

do sujeito ideolégico € o processo de constituigdo do sujeito psicanalitico

em relagdo ao processo de constitui¢do do sentido.

Seguindo Althusser (1970), Pécheux observa que ‘‘o carater
comum das estruturas-fusicionamentos designadas como ideologia ¢
inconsciente ¢é o de dissimular sua propria existéncia no interior mesmo
do seu funcionamento, produzindo um tecido de ‘evidéncias subjetivas’
(...): a evidéncia da existéncia espontdnea do sujeito (como origem €
causa de si) (...) e a evidéncia do sentido, [isto é] que uma palavra
designe uma coisa (...) as evidéncias da ‘transparéncia’ da linguagem”’
(p. 153). Sujeito e sentido constituem-se simultaneamente pelo processo
da interpelagdo ideoldgica. ‘A Ideologia interpela os individuos em
sujeitos’’; o sujeito € chamado a existéncia pela ideologia, mas todo
individuo é “‘sempre-ja-sujeito’’, dado que “‘se fala do sujeito, se fala
ao sujeito, antes de que o sujeito possa dizer ‘eu falo’”’. Esse falar
do/ao sujeito se da através dos processos discursivos, os quais fazem
com que o sujeito ocupe, ‘‘livremente’’ e sob a ilusdo da autonomia,
seu lugar no sistema de relagdes de produgdo, sem perceber as determinagGes
externas que o levam a ocupar essa posi¢ao. Nao sendo causa de si, o
sujeito tampouco é causa/origem do sentido. Sujeito e sentido sdo efeitos
ideoldgicos constituidos no e pelo discurso. O discurso é definido como
o lugar de encontro do lingiiistico com o ideolégico, como um dos
aspectos materiais da instancia ideolégica.

Chegamos assim ao final de um percurso que nos levou da
lingua ao discurso, da interagdo ao dialogismo e do social ao ideolégico.
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A PRATICA DISCURSIVA NA SALA DE AULA:
UMA PERSPECTIVA TEORICA E UM ESBOCO DE ANALISE

Ana Luiza B. Smolka

FE/Unicamp

Introducdo: uma contextualizacdo do trabalho

Faz ja alguns anos que venho acumulando surpresas e indagagdes

a respeito das interagdes na sala de aula enquanto, ao mesmo tempo,’

pretendo/suponho conduzir/produzir pesquisas na escola, sentindo-me
autorizada a falar, tecnicamente, do que pode/deve/precisa ser feito
nesse lugar social.

Uma revisdo da literatura a respeito das interagdes na escola
indica a diversidade de perspectivas e consideragdes em se tratando de
assunto tdo intrigante e abrangente. Nos ultimos 15 ou 20 anos, socidlogos,
lingliistas, antropdlogos, sociolingiiistas, psicolingiiistas, além de
psicologos, educadores, psic6logos sociais e da educagdo, entraram na
escola para investigar e/ou intervir nessa instituicdo. A complexidade
desse lugar social, no entanto, tem questionado os procedimentos
cientificos de investigagdo, for¢ando a busca de novas maneiras de

- colocar os problemas e lidar com as questées e os métodos de ensino e

pesquisa.

Diferentes tentativas de estudar as interagdes e explicar aspectos
sociais e cognitivos do processo de elaboragio do conhecimento no
contexto escolar geraram uma pluralidade de conceitos e construtos
dificeis de ser categorizados. Nessa diversidade, contudo, tem-se
assumido o significado generalizado, inespecifico, de ‘‘intera¢io’’, sem
se levar em conta, nem necessariamente explicitar, os multiplos sentidos
que essa palavra pode adquirir no contexto das diferentes perspectivas
tedricas. - ' :

De maneira geral, poderiamos delinear quatro tendéncias amplas
nas quais se inscrevem os estudos mais recentes:
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SONHANDO A PATRIA:! _
0S FUNDAMENTOS DE REPETIDAS FUNDACOES

Ménica Graciela Zoppi Fontana

Uno busca lleno de esperanzas

el camino que los sueiios

' prometicron a sus ansias...
Tango UNO de E, Santos Discépolos
(citado por Raul Alfonsin 14-10-85)

1. INTRODUCAO

Nés argentinos, estamos acostumados a que nosso pais seja considera-
do um grande enigma, a ouvir falar do “antimilagre argentino” por compara-
¢do com o “milagre japonés” ou o “milagre alemio” ou o recentemente sacra-
lizado “milagre da Coréia do Sul”; o que nos distingue de todos eles é que
“tendo tudo para dar certo, na Argentina dd tudo errado”.? Tanto escutamos fa-
lar (nos deixamos falar), que acabamos acreditando ¢ assumimos esta nossa
sina enigmatica com a mesma tragica melancolia com que inventamos o tan-
go. Basta como testemunho as citagdes que seguem, separadas por mais de um
século de histéria, mas unidas na evidéncia atemporal do lugar comum:

“(resolver) el enigma de la organizacion, politica de la Repiiblica Ar-

gentina... La Republica es hoy la seccién hispanoamericana que en sus

manifestaciones exteriores ha llamado preferentemente la atencién de

las naciones europeas... Sus mds hdbiles politicos no han alcanzado a

comprender nada de lo que sus ojos han visto, al echar una mirada pre-

1. Este trabalho é produto da pesquisa desenvolvida para realizar minha Tese de Doutora-
do. Sou grata A Profa. Eni Orlandi e ao Prof. Eduardo Guimaries por seus valiosos co-
mentirios € a M. Tercsa Celada e M. Cristina Leandro Ferreira pela cuidadosa Ieitura e
revisdo dos originais, Agradeco também a Angela Bueno Palacios, cuja desinteressada
ajuda permitiu reunir o material discursivo analisado neste trabatho, e a Eduardo Rincsi
pelas incstiméveis dicas bibliograficas. .

2. Esta Gltima afirmagio (acusagdo) poderia estender-se & toda América Latina. E intercs-

santc notar que A diferenga do Brasil, que ji teve sua época de autodecnominado “mila-
gre”, nenhuma etapa da histéria argentina é designada desta mancira.
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cipitada sobre el poder americano que desafiaba a la gran nacién... (so-

bre) este nuevo modo de ser que no tiene antecedentes bien marcados y

conocidos” (D.F. Sarmiento, “Introduccién”, 1845).

“La decadencia argentina es uno de los mds extravagantes enigmas de

este siglo. Nadie entiende que pudo pasarle a un pais que en 1928 erala

sexta potencia econémica del mundo y que de pronto, en seis décadas,
quedd sepultado cerca del quincuagésimo lugar. El enigma es tentador

para los sociélogos, y las respuestas abarcan ya varias bibliotecas.” (T.

Eloy Martinez, 1990.

Como a misteriosa Esfinge de Tebas, 0 nosso “enigma” doméstico
continua a produzir sentidos, reconfigurando incessantemente a nossa prati-
ca politica: parte considerdvel do discurso politico argentino pode ser anali-
sado, nas mais diversas épocas, como os diferentes processos de construgio
imagindria de uma resposta satisfatéria para o tal enigma.

Quando se predica da Argentina, que é um enigma, pressupde-se, no
minimo, outras trés afirmagdes que se implicam mutuamente umas as outras:

. a Argentina € incompreensivel, portanto ela é imprevisivel, portanto ela é
inexplicdvel. Grande parte dos esforgos discursivos da prética politica na Ar-
gentina se revela, na andlise, como encaminhada obsessivamente a fazer da
Argentina (de sua histéria, de sua politica, de sua economia) um fato com-
preensivel, explicdvel, mas sobretudo, essencialmente previsivel. E aqui nos
vem ao encontro mais um lugar comum (citado, por exemplo, pelo sociélogo
Oscar Landi, no seu dltimo livro, 1988:14): “En la Argentina no s¢ pucde pre-
ver ni el pasado.”

Enunciado-chave para a realizagdo destc trdbdlho porque nele aparece
explicitada a dimensdo temporal do “enigma’: o problema do passado e tam-
bém do presente e do futuro, formuldvel a partir duma série de “incégnitas”.
Como fazer para que o desenrolar do tempo na Argentina seja previsivel? Co-
mo conseguir que passado, presente e futuro se alinhem ordenadamente co-
mo continuidade, como racionalidade causal? Como domar uma histéria que
se debate violenta ante qualquer tentativa teleol6gica? Ao longo dos anos, a
“solugdo” parece ter sido configurada repetidamente como variantes mutua-
mente excludententes de uma mesma proposta: comegar tudo de novo, per-
petuar discursivamente o momento da fundagdo. Esta caracteristica da nossa
prdtica politica j foi apontada por Landi (op. cit.):

“El pais arrastra una larga crisis politica, marcada por el fracaso de di-

versos intentos de la politica de refundar la nacidn, tanto de gobiernos

surgidos del voto como de aquellos de facto, que instauraron periodos
autoritarios... La recurrencia en el fracaso de proyectos fundacionales
que se plantearon desde la politica fue elaborando un sentido comtin
donde emerge nitidamente una pregunta: es la Argentina un pafs posi-

ble?” (pp. 45-46).

Nesta longa citagdo voltam a manifestar-se os efeitos de sentido produ-
zidos pelo “enigma”: a tdo alegada imprevisilidade do desenvolvimento his-
térico da Argentina questiona até a possibilidade de constitui-la sequer como
referente simbélico. La realidad existe, acaso, en la Argentina? pergunta-se,
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atonito, T. Eloy Martinez (op. cot.), para responder, dubitativo, em scguida:
“Si existe, yuce entre vahos de sueiios, como en los relatos de Borges” . E dis-
$0 se trata neste trabalho, de afundarmos nos sonhos, os nossos, os outros, 0
primeiro, aquele dos que fundaram a pdtria, para entender a Razao das rcpc-
tldds SJundagées discursivas da Ar qenlma :

2. FUNDACOES MITICAS

La patria; amigos, ¢s un acto perpctuo -
como el perpetuo mundo. (Si cl Eterno
Espcctador dejara de soiiarnos

un solo instante, nos fulminaria

Blanco y brusco reldmpago, Su olvido).
Nucstro deber cs la gloriosa carga

quc a nucstra sombra legan esas sombras
que debemos salvar,

Nadic cs la patria, pero todos lo somos.
(Oda, J.L. Borges)

Diversas sdo as maneiras como o discurso politico argentino tem de-
senvolvido este seu “gesto fundacional” ( o portunhol nos permite o neolo-
gismo): hd os que se dizem fundadores (através de complexos funcionamen-
tos de denominagio ¢ de organizagdo temporal), aqueles que se mostram co-
mo tal (apoiando-se em priticas de tipo ritual) ¢ combinagdes variadas de
ambos os tipos. O objeto deste trabalho € o discurso alfonsinista, o qual ndo
sG se diz, mas se mostra como “fundacional”, através de um refinado traba-
tho argumentativo e de certas priticas discursivas ritualizadas.® Analisare-
mos os textos produzidos pelo presidente Radl Alfonsin durante o segundo
(1985) e o terceiro ano (1986) de seu mandato. O corpus organiza-se em tor-
no do chamado Discurso de Parque Norte (= DPN: 1-12-85), onde aparece
exposto, pela primeira vez de maneira global ¢ articulada doutrinariamente,
o tema da modernizagdo do pafs como projeto politico de desenvolvimento a
longo prazo.

A seguir, faremos algumas colocagdes sobre a construgdo do corpus ¢
certas caracteristicas do material analisado, a fim de que o leitor ndio familia-
rizado com ele conte com uma base minima de informagdo que lhe permita
acompanhar as andlises. Sendo as condi¢des de produgdo dos textos basica-
mente constantes ¢ homogéneas (0 mesmo sujeito de enunciagio, o mesmo
quadro institucional, o mesmo periodo histérico), o recorte adotado respon-
de principalmente a critérios teméticos e formais. Por um lado, na temdtica
do discurso presidencial podem ser reconhecidos trés momentos diferentes:
uima primeira etapa que se iniciaria junto com a posse (10/12/1983) e que che-

3. A distingio dizer/mostrar € utilizada na teoria literdria para descrever (écnicas narrativas
diferentes. Cf. Ducrot (1981) para uma abordagem lingiifstica dessa distingdo.
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garia até meados do ano 1985 (incluindo o lancamento do Plano Austral), e
que se caracterizaria por privilegiar como eixo temdtico do discurso a recu-
peragdo, reconstrugio ¢ defesa da democracia; um segundo momento, que sc
estenderia até maio de 1987, centrado sobretudo na exposigio, definicio ¢
fundamentagio de um projeto global de modernizagiio do pafs (abrangendo
projetos de mudanga profunda como a Reforma da Constituicio Nacional, o
traslado da capital da Repiiblica, ¢ a racionalizagio do aparelho estatal); ¢ fi-
nalmente, um amplo periodo (estendendo-se até fim do mandato em julho de
1989), em que as repetidas rebelides militares e o fracasso das medidas eco-
némicas determinaram temdticas mais conjunturais e levaram de volta aos
dilemas iniciais entre democracia ou autoritarismo.

Nio € preciso esclarecer que as datas sdo aproximativas e que as trés te-
miticas aparecem freqiicntemente representadas ao longo dos quase scis
anos de mandato. No entanto, cssas (cmadticas configuram enunciativamente
o discurso de maneira diferente, estabelecendo diferentes destinatirios e re-
lacionando-se com eles de maneira diversa. Por um lado, podem distinguir-
se aqueles textos em que o destinatdrio configurado coincide mais ou menos
com todos os habitantes da nagfo indistintamente, estes textos caracterizam-
se por seu contetido programiitico e doutrindrio € geralmente adotam um tom
diddtico e/ou épico; por outra parte, sobretudo durante os dltimos anos do
mandato, os textos assumem um carditer decididamente polémico, fazendo
referéncia explicita a seu intertexto imediato, questionando-o ou desqualifi-
cando-o e discriminando grupos discretos de destinatdrios, os que sio identi-
ficados como adversirios. Dentro desse espago discursivo, o corpus que ana-
lisamos inscreve-se na temdtica da modernizagio € configura-se cnunciati-
vamente em relagio a amplos grupos alocutdrios (sem distingdes particulari-
zadas de grupos de destinatdrios especiais).

Em relagiio a0 DPN, nosso texto de referéncia, organizador do corpus,
€ necessdrio anotar que suas condigdes de produgdo siio ligeiramente diferen-
tes das dos textos restantes: cle foi produzido pelo Dr. Alfonsin, nfio como
presidente da Nagdo, mas enquanto Chefe do Partido Radical (nesse momen-
to no governo) durante uma reunido partiddria: a partir dessa posicio de “di-
rigente politico em igualdade de condiges aos dos outros partidos”, cle rea-
liza uma convocagio a chamada “Convergencia Democrdtica” (espécie de
pacto social) ¢ a proposta do projeto de modernizagdo do pafs. Entretanto, es-
se texto (ndo contido na coletdnea de “discursos presidenciais” publicada pe-
la Secretaria de Informacdo Piblica da Nagio) relaciona-se com o restante do
corpus através de claras reformulagdes parafrdsticas, constituindo entre to-
dos uma rede de formulagGes bem-delimitada.* Além dos textos menciona-
dos, também serdo considerados na andlise outros textos, cronologicamente
anteriores ou postcriores, produzidos tanto pelo presidente Alfonsin quanto
por outros enunciadores, de acordo com as necessidades do trabatho.

Dizer e mostrar desenham uma trama intrincada na construgiio do
discurso alfonsinista como discurso “fundacional”. Desde o inicio mesmo

4. Para a construgiio do corpus seguimos as orientagdes de Courtine (1981, 1982).

da campanha eleitoral que lhe daria o triunfo, o discurso alfonsinista cons-
tréi-se como o lugar do novo positivo, que fecharia definitivamente um
passado trigico ¢ que permitiria, entdo, prever um futuro promissor. As-
sim, o discurso alfonsinista nio s6 perfila-se como promessa de mudanga,
mas ocupa o lugar de garantia dessa mudanga, isto é, de condigio necessd-
ria para que ela ocorra.® ) ‘

No nivel do dizer, a configuragdo desse lugar se sustenta na nomeagao
explicita do momento atual como “novidade”, aludindo sempre ao campo se- -
maéntico da transformagdo, scja através de nominalizagdes que, por efeito de
preconstruido (Henry, 1977; Seriot, s.d.) apontam para o fim de uma etapa ¢
inicio de uma outra, como por exemplo: gigantesca renovacion nacional,
nueva reorganizacion nacional, creacion de una Argentina distinta, cons-
truccién de la Argentina moderna; seja por meio de uma adjetivagio bipola-
rizada, na qual o discurso alfonsinista situa-se sempre no pélo positivo, a sa-
ber: una Argentina distinta frente A mesma Argentina de sempre, la Argenti-
na nueva, la Argentina moderna que se opde a Argentina velha, caduca, una
Argentina grande , digna, protagonista, pélo positivo da Argentina pequena,
indigna, espectadora que fora no passado. Nos recortes (Orlandi, 1984) que
seguem observamos uma combinagdo destes recursos: '

1. “Se abre una nueva etapa en el pais. Una etapa en la que se pondrd a
prueba nuestra capacidad de construccion, de creacién de una Argenti-
na distinta” (16/12/1985).

2. “Paraencarar estos desafios el pais precisa de una nueva capacidad co-
lectiva de participacién y de cooperacidn, dispuesia a remover antiguas
taras, estructuras injustas y comportamientos caducos. Hacen falta
transformaciones profundas..., pero hemos aprendido muy bien a no
confundir este proceso de cambio con una regresion hacia un pasado de
desencuentro” (16/12/1985).

Este dizer-se “fundacional” do discurso alfonsinista organiza-se como
uma reformulagiio repetida ao longo dos anos, de um mesmo enunciado,’ que
poderiamos resumir com a primeira frase do recorte 1.:

A) Se abre una nueva etapa en el pals.

O préprio deste enunciado € que, pela falta de predicagio (especificz}—
¢io) do que seria essa “nueva etapa” (através de um complemento preposi-
cional ou de uma proposicao relativa, por exemplo), ele permite parifrases
que preencham essa indeterminagdo apontando diferentes referentes. "Nuq-
va etapa” funciona, entdo, como “coringa referencial”, cuja falta de especi-
ficagdo o faz propicio para estratégias argumentativas baseadas numa cons- .

5. Landi (1985, 1986) analisa os processos dc constituigiio do discurso alfonsinista como
“discurso do possivel”, ou seja, como dnica chance efetiva de mudar o rumo politico da
hist6ria argentina, Para cfeitos da andlise que seri realizada neste trabalho, importa lem-
brar aqui o processo de deslizamentos metonimicos pelos quais “democracia”, “governo
alfonsinista” ¢ “presidentc Alfonsin” convergem correferencialmente, funcionando dis-

cursivamente como conceitos cquivalentes.
G. Cf. Courtine (op. cil.) para a definigiio de ¢ a distingio entre “formulagiio” ¢ “enunciado”.
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tante redefinigio do momento politico em curso. Assim, “nueva etapa” po-
de aludir tanto a democratizagdo do pais (durante a campanha cleitoral ¢ du-
rante 0 que chamamos primeiro momento temdtico do discurso presidencial),
quanto ao processo de modernizagfio (nos textos que antccipam/retomam o
DPN). Estes deslocamentos referenciais podem ser observados nas citagoes

que seguem, lodas clas formulagdes do cnunciado A.:

3. Novaetapa = democracia
“De modo que vamos a marchar todos en la construccién pacifica de la

Argentina en el estado de derecho, en el debido proceso, en la biisque-

d? de la verdad... para decirle al mundo, que hoy nos estd mirando con

cierta curiosidad, que aquf es cierto que estamos viviendo un tiempo

nuevo...” (18/1/1984).

4. Novaetapa = democracia — nova etapa = modernizagio
“Pero también sabecmos, y quiero compartir esto, que hemos pasado la
etapa mds dura... El bienio que hoy termina transcurrié bajo el signo
predominante de la unidad y el consenso para la democracia, la volun-
tad nacional de construirla y 1a firme decisién de defenderta. En la cta-
pa que hoy se abre, la unidad y el consenso para la democracia deben
convertirse en unidad y consenso para un proyecto de pais...La ctapa
que ahora se abre, pondrd a prueba nuestra solidaridad para la produc-
cién y el crecimiento” (30/10/1985).

5. “Encierta forma, también nosotros en estos momentos somos protago-
nistas de ctapas fundacionales, estamos llegando a las nuevas fronteras
de la convivencia de la democracia en la participacion y en la solidari-
dad para hacer en este marco la Argentina moderna que todos desca-
mos” (19/12/1985).

A indeterminagiio referencial do enunciado A. que permite um amplo
jogo de deslocamentos semdnticos, produz como efeito discursivo a configu-
ragdo do discurso alfonsinista como perpétuo processo “fundacional” em-
bora mudam os objectos “fundados”. O ganho argumentativo é evidente: o
passar do tempo nio afeta o autoconferido carater fundador deste discurso, as
“fundagdes” alfonsinistas ndo envelhecem simplesmente porque elas estio
constantemente mudando de lugar. Como conseqﬁéncia desta auto-apresen-
tagao como funa’a: constante, cria-se um sentido de urgéncia que submete o
agir politico as “necessidades inéditas da hora™:

6.  “Los argentinos estamos empeiiados en un esfuerzo maytisculo. No se
trata solamente de salir de una crisis. Se trata de responder a un desafio
ain mayor... Estamos escogiendo el tinico camino posible de una en-
crucijada histérica, el camino que conduce a colocar a la Argentina en
visperas del siglo XXI, mds alld del afio 2000, como protagonista, no
como furgén de cola — como he dicho tantas veces — de las grandes
potencias hegeménicas ” (6/2/1986).

A vertigem de fundagdes renovadas aprisiona o devir histérico numa
sucessdo acelerada, na qual o passado imediato some na fugacidade de um
presente de.emergéncia projetado para um futuro iminente. Desta maneira, o
futuro funciona como alvo magnético que puxa para si a seta imantada do
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tempo; o olhar fixa-se firme na frente, adiando, desta forma, arevisdo/discus-

sio do j4 feito: o atuado sucumbe ante a (iminéncia) de um futuro que se im-

pdc com a forga de uma ameaga:

7.  “Estoy seguro que todos, sin destincién, comprenden o presienten que
estamos antc una hora decisiva para la Nacién, para la definicién de
nuestro futuro” (23/3/1984).

8.  “Demasiados fracasos dejamos atrds, heridas demasiado frescas aun
nos lastiman, como para crecer que la Argentina que queremos para
nuestros hijos y que ya estamos levantando, surgird mirando hacia
atrds, evocando supucstas mejoras que ya no son las del mundo que se
avecina” (6/2/1986).

Mas os cfeitos de sentido produzidos pelo discurso alfonsmlsta ndo
se limitam a este trabalho de escamoteagio argumentativa dos tempos do
governo & agdo da critica oposllom TA compulsao a controlar discursiva-
mente a questio do tempo tem raizes mais profundas do que as'urgéncias
discursivas da luta politica: como veremos adiante, a gestdo imagindria
do tempo é o sintoma da relagiio necessariamente contraditéria que o dis-
curso alfonsinista estabelece com seu interdiscurso. Efetivamente, o gran-
de paradoxo de um discurso que se diz “fundacional” € que ele se inscreve
na histéria, negando-a. Dito de uma outra maneira, o cardter “fundacional”
de um discurso nio é mais do que o efeito de sentido produzido pela trans-
mutagdo da dimensio temporal do acontecer histérico em mera represen-
ta¢do do tempo, sob a forma de um relato ou narragdo histérica. Desta
maneira, o tempo histérico torna-se uma imagem do tempo, que configura
um lugar de narrador situado imaginariamente fora dele. No caso do dis-
curso politico, a delimitagdo dc espagos de memoria (a construgdo argu-
mentativa de uma imagem de passado comum) e de espagos de olvido (o
apagamento argumentativo dos espagos de memdria do adversirio) é
constitutiva dos processos de configuragio reciproca das formagdes dis-
cursivas, que interagem conflitivamente no universo discursivo de uma
dada conjuntura histérica.* Na relagio de sentido que estabelece com seu
interdiscurso, um discurso que se pretende “fundacional” precisa produ-
zir, como efeito do seu funcionamento enunciativo, uma ilusdo de corte ou
ruptura com os processos de sentido sedimentados como meméria discur-
siva. Por causa disto, a representagio do tempo centra-se principalmnte na
definigiio das relagdes com o passado. Neste sentido, as “fundagdes” al-
fonsinistas clausuram o passado mediato pelo fato de se construirem sobre
cle, ora negando-o (delimitando regides de olvido através de estratégicos
“esquecimentos” narrativos), ora fechando-o no espago cristalizado dos ri-

7. Landi (1988) apresenta uma interessante andlise sobre a defasagem entre diferentes tem-
pos politicos das demandas da socicdade ¢ dos partidos frente aos tempos da administra-
¢iio governamental,

8. Courtine (1981, 1982) jd apontou csta determinagiio do interdiscurso sobre a delimitagio
das formagdes discursivas, que leva a definir nelas relages de conunu:d"t(lc ou dc ruptu-
ra com os processos de sentido jd sedimentados.
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tqais comemorativos. No primeiro caso, plano da polémica discursiva,’ ma-

nifesta-se um dos funcionamentos discursivos definitérios do discurso al-

fonsinista: as tentativas por zerar argumentativamente os efeitos produzi-
dos pela meméria discursiva, mediante o relato obsessivo (¢ pedagégico)

d.o passado. Nestas narrativas, reconfiguram-se tanto o agir quanto a iden-

tidade dos principais atores do campo politico argentino, de mancira a

construir para o discurso alfonsinista o lugar de tinico componente “con-

fiéYel_” desse quadro, especialmente por contraposigio com seu adversario
mais importante, o peronismo. Esta caracteristica do discurso alfonsinista

_!"é foi suficientemente discutida na época, destacando, sobretudo, scu ob-

Jjetivo argumentativo de desqualificar projetos politicos alternativos." Em

razdo de nosso trabalho, s6 nos interessa lembrar aqui esses funcionamen-

tos, porque eles revelam processos discursivos mais profundos, que com-
pelem o discurso alfonsinista a criar uma ilusdo de homogeneidade e ndo
contradi¢do, que opera em todos os niveis discursivos." Em relagdio ao
que denominamos a gestdo imagindria do tempo realizada pelo discurso
a!f(_)nsinista, o gesto “fundacional”, que permite montar uma narragio his-
torica sustentada em certos “esquecimentos” (apagamentos) estratégicos
do passado, evidencia-se, na andlise, como a resolugdo imagindria do dile-
ma de “fazer representdvel” as contradigdes de devir histérico. Vejamos,

a seguir, estes mecanismos funcionando:

9. “Lahistoria argentina cn casi todo lo quc va del siglo XX cs fa de un

pélfs cuyas relaciones sociides no han estado sujetas a un pacto de con-
vivencia. Las miltiples luchas que precedieron al acceso al gobierno
del radicalismo, la violenta restauracién conservadora del 30, auspicia-
dapor preyios conflictos y perturbaciones del orden social, la irrupcién
del peronismo como formula frontalmente opucsta a las expresiones
politicas pre-existentes, la posterior revancha antiperonista, constitu-
yeron s.uscesivas manifestaciones de una misma indisponibilidad para
convivir en un marco globalmente compartido de normas, valores e
instituciones.
Sobre este trasfondo histérico, caracterizado por la ausencia de un uni-
verso normativo globalmente reconocido e institucionalizado, sélo hu-
bf’ lugar — salvo breves excepciones — para una ficcién de democra-
cia... En ese sentido, cabria decir que la democracia no debe ser restau-
rada sino construida en nuestro pais” (DPN 1/12/1985),

9. O conceito € de Maingueneau (1987) ¢ alude 2 denominada “interincompreensdo” cons-

titutiva pela qual as formagGes discursivas se contrapdem necessariamente no seu pro-
cesso de configuragdo/delimitagio reciproca,

10. Cf. pon:excmplo, os trabalhos de Gonzdlez (1987), Decdndido ct al. (1987), Landi (1988)
e arevista Unidos n® 9 (abril de 86) ¢ n¢ 10 (junho de 1986).

11.  Gonzdlces (1986) fnll:llisal esse cleito de niio contradigiio, operando cm nivel cauncialivo
nos processos de interpelagifio/constitui¢ao do destinatario. Ele demonstra como a apcla-
cio.a uma Etica ontologizada permite definir um “sujeito democrético”, no qual sc apa-
gariam (subsumidas) as contradigdes necess4rias que diferenciam os sujcitos politicos.
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Efetivamente, como resultado da relagdo que estabelece com seu in-
terdiscurso, o discurso alfonsinista, no intuito de realizar uma representagédo
homogénea e niio contraditéria do tempo, precisa produzir cortes temporais
(as “fundagdes™), a partir dos quais possa reconstruir-se o desenrolar do
tempo como um relato racional ¢ previsivel. Aparece aqui uma das caracte-
risticas principais do discurso alfonsinista, que € a representagdo da histéria
como um trajeto linear e unidirecional, fundado por uma teleologia de ori-
gens miticas. Nesta representagdo, passado e futuro convergem no lugar mi-
tico do ja predestinado, ambos configurados a partir de um presente “gravi-
do”" de heroismo. E a partir da enunciagfo épica do presente que se organi-
za discursivamente uma representagio do tempo histérico como devir ho-
mogéneo e ndo contraditdrio, isto €, como sucessdo de momentos de avango
(eventualmente interrompidos), todos eles irremediavelmente encaminha-
dos para um mesmo fim. Jd contido na origem e inicio da caminhada. Para
descobrir qual € esse percurso, é necessdrio observar o lugar que o discurso
alfonsinista confere aos extremos desse trajeto temporal, examinando, so-
bretudo, os processos pelos quais se desenha uma imagem do passado origi-
nério, isto é, analisando a representagio que se faz no/pelo discursivo, dace-
na origindria (e mitica) das primeiras “fundagdes”. Esta andlise supde, ao
contririo da realizada acima, centrar a atengio, ja nio nos efeitos de ruptura
que o discurso alfonsinista produz em relagdo com a memdria discursiva,
mas na ilusdo de continuidade que ele recria imaginariamente através do es-
tabelecimento de filiagdes miticas. Assim atingimos o plano do mostrar do
discurso alfonsinista , que conflui, junto com o plano do dizer, & construgiio
do ethos discursivo.”

Por um lado, no plano do dizer, mobiliza-se uma déixis fundadora."
que serve de sustentagiio discursiva para o atual gesto “fundacional”: por ou-
tro lado, no plano do mostrar, o discurso alfonsinista adquire um tom épico,
como consegiiéncia de certas préticas discursivas ritualizadas, inseridas em
situagdes enunciativas de tipo comemorativo. :

12, Utilizamos o conceito dc presente “grdvido™ no sentido definido por Castoriadis (1975)
como “a qualidade do tempo”, isto é, “o que o tempo “choca” ou “prepara”, aquilo de que
“estd gravido”, p. 248. Scgundo o autor, o presente histérico “compreende em si mesmo
‘todos aqueles que existiram antes ¢ todos aqueles que estdo ainda por nascer’’, elc ¢ tra-
bathado do interior pelo “passado” ¢ o “porvir” que o* deslocam ao mesmo tempo que o
fixam”, p. 257, como veremos adiante).

13. Maingueneau (1987) definc o “cthos discursivo” como a soma do tom, 0 cardlter ¢ acor-
poralidade de uma formagiio discursiva, que se materializam através dos procedimentos
enunciativos. “Sc os elementos do ethos forem intcgrados A discursividade, esta dltima
aparece sob uma luz difcrente: o discurso € indissocidvel da forma pela qual “toma cor-

po”, p. 48.

14, Também um conceito definido por Maingucncau (op. cit.) como “a(s) situagiio(dcs) de
enunciagiio antcrior(cs) que a deixis atual utiliza para a repetigio ¢ da qual retira boa par-
te de sua legitimidade... Uma formagio discursiva s6 pode cnunciar dc forma vilida sc
puder inscrever sua alocugio nos vestigios de uma outra deixis, cuja histéria cla institui
ou ‘capta’ o scu favor”, p. 42.
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. Nos numerosos estudos sobre o discurso alfonsinista efetuados até ho-

Je, encontram-se abundantes referéncias ao apagamento do passado mediato
que este discurso realiza, mas sdo escassos os comentirios sobre o efeito dis-
cursivo de “recuperagiio™ de um passado origindrio, que ele produz através
do funcionamento discursivo da deixis fundadora, constituida enunciativa-
mente a partir de mecanismos de presentificacéo.

Dois sdio os momentos da histéria argentina recriados discursivamente
como déixis fundadora; 1. O tempo da organizagdo nacional do pais como
Repiiblica, a partir da sangio da Constituigiio Nacional em 1853, ¢ 2. A che-
gada das grandes massas imigratdrias de origem européia, resultado dos pla-
nos de colonizagdo da terra desenvolvidos, principaimente, durante a década
80 do século passado (1881-1889) e os primeiros quinze anos desse século
(1903-1913)." Ambos os momentos partilham o cardter “fundacional”; o pri-
meiro, porque € a partir dele que a Argentina adquire unidade como nagio,
apds mais de trinta anos de guerras internas: o segundo, porque possibilita a
ocupagio deﬁnitiva daterra e 0 comego de uma cultura agricola, oposta i tra-
digdo pecudria até entiio exclusiva (¢ hegemonica). O primeiro momento

aparece identificado como a etapa dos “fundadores de la patria”: o segundo .

momento, Como a etapa dos “pioneiros”. Sobre ambas as cenas origindrias, o
discurso alfonsinista constréi e legitima sua enunciagio, apresentando-se co-
mo continuador e herdeiro daqueles homens esforcados ¢ visiondrios. Como
conscqiiéncia desta sua inscrigiio no interdiscurso, o “gesto fundacional™ do
discurso alfonsinista funciona discursivamente como um re-fundar. Veja-
mos o seguinte recorte: »
10. —“(Este 2° Congresso Pcdagégico) estd llamado a enfrentar un desa-
fio tan grande como el que encar6 hace ya mds de un siglo el primero.
Hoy como entoiices, el pais vive un momento crucial de su propio des-
tino, urgido a emprender una profunda tarea de renovacién educativa
exigida por la clausura de un ciclo histérico y la apertura de otro en la
vida nacional. Aquel Congreso de 1882, ...se celebré... com miras a
elaborar una propuesta educativa ajustada a los requerimientos de un
pais que acababa de ingresar a la etapa de su autoconstruccién tras el
largo perfodo de luchas civiles que culminé con la unidad nacional.
: Quienes se reunieron en ese encuentro representaban una generacion
pioneraen la labor de dar forma a un pais por cuya independenncia ha-
bfan combatido sus padres y sus abuelos.
Nuestra generacién tiene a su cargo una responsabilidad fundacional...
Este Segundo Congreso Pcdagdgico Nacional estd Hlamado a plasmar
una idea de nacién con proyecto educativo para el siglo XXI”
(4/4/1986).
Observamos, neste recorte, como o discurso alfonsinista mobiliza uma
déixis fundadora que Ihe permite niio s6 reforgar a itusiio “fundacional” por
ele produzida, mas legitimar essa “fundagiio” inscrevendo-a num processo

15.  Asdatas foram tomadas de Panctticri (1986), trabalho que apresenta valiosos dados de-
mogrificos sobre cste periodo.
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fundador mais vasto, cuja origem coincide com as origens da nagfio. Assim,
crin-se um efeito de sustentagdo que permite que o discurso alfonsinista se
apresente como segundo momento fundacional, ja previsto no primeiro mo-
mento; as “fundagdes alfonsinistas” seriam, entio, uma continuagdo desse
processo iniciado no século passado ¢ ainda nio concluido. O efeito discursi-
vo do fundamento desta deixis fundadora é duplo: por um lado, impede que o
“gesto fundacional” adote uma imagem dc irrupgio repentina e ex nihilo; por
outro lado, e como consgiiéncia do anterior, possibilita estabelecer uma ilusdo
de continuidade histdrica, condigiio necessdria para construir a representagdo
imagindria de uma histdria linear ¢ homogénea. A cenaorigindria sobrepde-se
imaginariamente a cena enunciativa atual, “presentificada” pclo uso de frases
comparativas (tan grande como, hoy como entonces), de pares de advérbios
opostos deiticamente, seja demonstrativos (aquel, este), seja temporais (hace
yamds de un siglo/entonces, hoy), da repetigiio de um mesmo verbo em tem-
pos diferentes (necesitd, necesita) ou da substituigio de um verbo por outro si-
ndnimo ou equivalente (encard, llamado a enfrentar) e da utilizagio de pard-
frases (con miras a elaborar una propuesta educativa ajustada a los requeri-
mientos de un pafs, llamado a plasmar una idea de nacién con proyecto educa-
tivo). Desta maneira, a déixis fundadora mobilizada pelo discurso alfonsinis-
ta funciona como uma condenagiio do que Courtine (1986) denomina rituais
discursivos da continuidade, cuja presenga produz um efeito de meméria que
funciona como gel histérico.' Constréi-se o ficgiio de uma historia imaével, de
um tempo que nio passa ou que se repete indefinidamente: o politico fica cap-
turado nas malhas atemporais do mitico. O recorte que segue ilustra os mes-
mos funcionamentos em relagiio a cena “fundacional” da imigragao:
11. —“Eratiempo de arranque en la Argentina. Acabibamos de sancionar
la constitucién mds generosa del mundo... y leggaron vuestros abuelos

y trabajaron con buena voluntad y con tesén para provocar un verdade-

ro salto hacia adelante de nuestro pais. :

Hoy la situacién es quizés similar. Estamos también en outro tiempo de

arranque, estamos también en la necesidad de aunar esfuerzos para su-

perar estancamientos y frustaciones que han operado nuestra decaden-

cia” (19/11/85).

E precisamente por esta passagem da ordem do politico para a ordem
do mitico que as déixis fundadoras provocam que o discurso alfonsinista
constitua scu ethos discursivo com um tom e uma voz (cf. abaixo a descrigdo
da fala presidencial como palavra fundante) épicos. O congelamento imagi-
ndrio do tempo histérico, produto da itusio de continuidade criada pelo tun-
cionamento discursivo da déixis fundadora, determina uma condensagao se-
mantica da dimensiio temporal do discurso na representagdo imagindria do
tempo presente. O presente aparece, entio, representado como germe da his-
téria; passado e futuro convergem nele como presengas latentes, saturando-o

16.  “Les ritucls discursils dc la continuité produisent unc découpe du temps liant Ie présent
de I"énonciation au passé — et aussi au futur — discursifs dans une annulation imaginai-
re du proccssus historique, avee sa durée et ses contradictions propres, constitutif de 1'in-
terdisours lui méme™, p. 15. .
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de significagdo temporal; o presente funciona como o lugar imagindrio onde

o tempo pode ser apreendido discursivamente na sua totalidade:

12. “Nunca como ahora el pasado y el futuro estuvieron tan préximos en-
tre si. Esa cercania a veces parcciera que compromete la identidad del
presente. Tenemos consciencia del pasado inmediato y también del pa-
sado mediato, porque tenemos la memoria de una generacién. Pero te-
nemos también consciencia de un futuro que ya no estd en el horizonte,
sino que convive con nosotros y sin el cual no podemos resolver los
problemas del presente” (25/11/1985).

Presente épico, portanto “grdvido” da presenga do passado no presen-
te, mas também do presente que j4 estd 14 prefigurado no passado, saturagio
de “agoras” imobilizados no tempo pelos efeitos de meméria.'”” Como resul-
t{ldp desta caracterizagdo do presente como tempo.*“cheio”, o discurso alfon-
sinista assume um tom épico:

13. “Pa Argentina se encuentra hoy en uno de esos momentos de la histo-

- riaen los que se juega decisivamente el porvenir. Tenemos abierta de-
lante de nosotros la posibilidad de avanzar o de quedar atrapados en las
redes de un prolongado estacamiento y decadencia. En esta encurcija-

da, los argentinos debemos saber elegir el futuro” (6/11/1985).

Por um lado, no plano do dizer, o discurso alfonsinista se constitui co-
mo narragdo épica, dentro da qual o momento atual é definido como “decisi-

0”: desafio de la historia, verdadera gesta heroica, empresa heroica, tarea
grandlosa obra de titanes, hora decisiva para la Naci6n, que requer um agir
“heroico”: un esfuerzo extraordinario, un esfuerzo mayusculo, un esfuerzo
m.aravilloso, inédito. Por outro lado, no plano do mostrar, o discurso alfonsi-
nista caragteriza-se por uma tendéncia a inserir-se em priticas de tipo ritual,
que permitem sua incorporagio como voz épica.” Referimo-nos aos rituais
comemorativos instaurados como pritica freqiiente durante o mandato do
presidente Alfonsin. Trata-se da onipresenga da palavra presidencial, enten-
dida como acontecimento discursivo.

O governo do presidente Alfonsin distingue-se dos outros pela supera-
bundincia das mensagens presidenciais, pronunciadas nas mais diversas oca-
sides e nos mais diversos locais. Desde a época da campanha eleitoral, quan-
do o prcambulo da Constituigdo Nacional fechava todas as alocugdes do entiio
candidato, até as repetigdes martelantes do presidente (por exemplo, a tio rei-

17. Podemos fazer um paralelo entre o conceito de “cfeito de memdéria” definido por Cour-
tine (1986) ¢ o de “passado como experiéncia” proposto por Benjamin (1940), o qual sc
define como a mancira de “salvar o passado no presente gragas A percepgiio de uma se-
melhanga quc os transforma os dois: transforma o passado porque este assume uma for-
ma nova, que poderia ter desaparecido no esquecimento; transforma o presente porque
este se revela como sendo a realizagio possivel dessa promessa anterior, que poderia ter-
se perdido para sempre, que ainda pode se perder se nfio a descobrimos, inscrita nas li-
nhas do atual” (Gagnebin, 1987: 15-16)

18.  Mainguencau (1987) define o processo de “incorporagio” do discurso como “a mescla

essencial entre uma formagiio discursiva € scu ethos, que ocorre através do procedimen-
to enunciativo”, p.48
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terada contraposigdo entre ser protagonista dos processos de mudanga ou ficar
como “furgén de cola” das poténcias mundiais), aparece manifesto um uso ri-
tual da palavra presidencial. Ela aparece acompanhando (ou mesmo criando)
situagdes enunciativas de tipo comemorativo: aniversdrios de fundagdes de
cidades (especialmente daquelas de origem imigratéria ou que estio localiza-
das no Sul do pais), aberturas ou encerramentos de congressos, encontros, se-
mindrios, inauguragdes dc escolas, fdbricas, héteis etc.: a palavra do presiden-
te se multiplica ad infinitum, *fundando” inclusive os objetos comemorados:
os 100 primeiros dias da democracia, 0 2% ano de democracia etc. No nivel ar-
gumentativo imediato, os efeitos desta palavra ritualizada se estabelecem em
relagfio aos processos enunciativos de interpelagdo dos destinatdrios: os desti-
natdrios ficam fusionados com o locutor, na repeti¢do ritual de uma palavra
comum, que nfio reconhece outra origem que a voz coletiva que areproduz em
cada nova situagiio enunciativa. Observemos as seguintes formulagdes:

14. “Estoy seguro que los argentinos vamos a estar a la altura de nuestras
responsabilidades, y cuando alguien venga con su palabra confusa, con
su ademdn violento a dividirnos, digdmosle todos sencillamente:
“Ahora, no, ahora todos juntos, ahora Argentina” (23/3/1984 Come-
moragdo dos cem dias da democracia).

15. “Lanuestra (generacion) se propone estabelecer con firmeza la Justlga
de un estado democritico, para que las futuras generaciones no deban
volver a sufrir las consecuencias de la violencia fraticida. Una Argen-
tina pacifica volverd a asegurar los beneficios de la libertad para noso-
tros, para nuestra posteridad y para todos los hombres del mundo que

quieran habitar el suclo argentino,” (4/12/1985 Jornada da Paz citagdo

do Preambulo da Constitui¢iio Nacional).

Esta inscriciio do discurso alfonsinista em préticas de tipo ritual constitui
a segunda forma (mencionada acima) pela qual o gesto “fundacional” clausura
o pasado: este fica cristalizado como ritual de comemoragdo. Mas 0 nosso inte-
resse pela onipresenga da palavra presidencial ndo reside em suas razoes argu-
mentativas imediatas; o que nos importa destacar aqui é a origem deste funcio-
namento no plano mais profundo dos processos discursivos: ele responde as
mesmas determinagdes do interdiscurso que produzem o “gesto fundacional”
como efeito sobre o sujeito de enunciagdo. Desta maneira, a injungdo a fornecer
uma representagiio “compreensivel” (ou seja, previsivel) do acontecer histdrico,
necessariamente heterogéneo e contraditério, impele o discurso alfonsinista a

tentar um recobrimento imagindrio do real pelo discurso. H4, entiio, uma com-

pulsdo a organizar discursivamente o acontecer histérico, explicando suas su-
postas razdes e conseqiiéncias, explicitando as causas “ocultas” das contingén-
cias, indicando as maneiras “corretas” de agir em relagiio as urgéncias da hora
(esclarccidas pelo préprio discurso), definindo conceitos € impondo raciocinios
jd feitos. Esta obsessdo interpretativa se manifesta como uma forte tendéncia a
adotar a forma (e os recursos) do discurso didatico: € excessiva a apari¢do, no
discurso alfonsinista, de perguntas rétoricas (como introdugio de par agrafos ex-
phcanvos ou definitérios), de definigdes de lingua “A sngnlﬁca B” ou existen-
ciais “A é B”, de implicagdes do tipo “X implica Y”, de proposi¢des universais
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afirmativas do tipo“Todo X € Y” ou equivalente negativo “Nenhum X niio é Y™,

¢ de negagdes polémicas “Nio é X, € Y (que...)”, entre outros, Por exemplo:

16.  *Cudl eslatarea? Cudl es la ambiciém? Son las que nos dictan cl cardc-
ter de nuestra épocay el mundo en que vivimos y las que nos sefialan
las necesidades de nuestro pueblo. Es ese impulso profundo que co-
mienza a ser realidad: la modernizacién y el crecimiento de la Argenti-
naen cl dmbito dc la justica social” (30/10/1985). :

17, “Modernizar significa incorporar la variable ciencia y técnica en las
decisiones politicas” (11/10/1985).

18.  * El disenso democritico implica, pues, como condicién dc su ejerci-
cio, un orden democratico” (DPN 1/12/1 985).

19. - “Todanacién es el resultado de un proceso histérico integrador de gru-

+ pos inicialmente desarticulados” (DPN 1/12/1985).

20.  “Lamodernizacién no es un tema exclusivo de las empresas, es toda la

sociedad la que debe emprender esa tarca y con ella la Nacién, redcfi-
- niendo su lugar en el mundo” (DPN 1121 985).

Entretanto, o “pedagogismo” do discurso alfonsinista, sustentado na oni-
presenga da palavra presidencial, revela mais do que uma necessidade discursiva
de achar respostas coerentes para o “enigma” da suposta ininteligiblidade do
acontecer histdrico. Ante o0 vazio provocado pelo niio-sentido de um real histGri-
coineludivel, o discurso alfonsinista constitui-sc na ifusdo da eficdciado discur-
80, isto €, na capacidade do discurso de recobrir esse real incontorndvel com a
“forga da palavra”, aqual seria capaz ndo s6 de interpretd-lo, mas de organizi-lo.
A palavra presidencial se apresenta, assim, munida de uma “missio™ impor o
discurso ao real histdrico, através da constitui¢io de novos sujeitos “politicos™:
21.  El gobierno educa con su ejemplo. Por eso se convierie en modelo de

conducta, tanto para cl bien como para el mal de sus ciudadanos. La

educacidn del soberano es una de las tareas principales de la Repibli-
. ca” (4/12/1985).

22.  “En la educacién estd la clave. En un alto grado nosotros somos en
nuestras virtudes y defectos un resultado de la educacién que recibi-
mos” (4/4/1986).

23.  “Asicomo hace un siglo la naciente unidade nacional necesité una am-
plia reforma educativa para consolidarse a s misma, es hoy la democra-
cia... la que necesita con igual grado de urgencia una acorde accién pe-
dagdgica que asegure su arraigo en la conciencia nacional” (4/4/1986).

. ..Este funcionamento discursivo, resultado da onipresenga da palavra
presidencial, constitui o que denominamos a iluséo da palavra fundante, ou
dito de uma outra maneira, o efeito “fundacional” produzido pelo funciona-
mento do ethos discursivo no plano do mostrar do discurso.

3.0 PAIS DOS NOSSOS SONHOS

Es cl. Es cltestigo de la patria,
El que ve nucstra infamia y nucstra gloria
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Abstrafdo

En su larga visién como cn un mégico
Ciristal que a un tiempo encierra las tres caras
Del tiempo que es después, antes, ahora,
Sarmiento, el sofiador, sigue sofidndonos.
(Sarmiento, J. L. Borges).

Através da anélise que realizamos acima observamos como no discur-
so alfonsinista o efeito ou “gesto fundacional” (que por outra parte se repete
recorrentemente ao longo da histéria do discurso politico argentino), reflete
um trabalho sempre renovado, porque necessdrio, sobre nossa memoria dis-
cursiva; o interdiscurso, difuso mas certamente efetivo, obriga a reconfigura-
¢do constante das regides de memédria e de olvido. No proccsso.de constitui-
¢do simbdlica dos lugares de interpelagio/identificagdo ideolégica, a presen-
¢a do interdiscurso, funcionando como meméria discursiva, materializa-se
argumentativamente como uma gestdo imagindria do tempo. A luta pelo sen-
tido trava-se, entdo, como um confronto de relatos antag6nicos, onde passa-
do, presente e futuro tecem, caprichosa e caprichadamente, “histérias” con-
traditérias. Assim, no plano da confrontag@o polémica entre as diferentes for-
magdes discursivas, a metdfora da fundagdo aparece como uma forma de re-
solugdo imagindria da disputa por estabelecer lagos de continuidade ou pon-
tos de ruptura com um passado, cuja imagem é construida no préprio discur-
so pelo mesmo movimento argumentativo, pelo qual assenta-se a “funda-
¢30”. Mas, além de fazer parte constitutiva das relagdes conflitivas, a}trgvés
das quais as formagdes discursivas configuram reciprocamente seus limites,
no plano mais profundo dos processos discursivos que determinam, a partir
do interdiscurso, os objetos de saber dessas formagdes, a metdfora da funda-
¢do emerge como sintoma de um discurso (outro), segundo o qual seria pre-
ciso organizar discursivemente um tempo histdrico (e politico) “problemati-
co”. Desta maneira, o recorrente “gesto fundacional”, que a0 mesmo tempo
abre e enclausura “etapas”, surge como sutura imagindria dos “vazios” de
sentido produzidos pelo “enigma”: a necessidade obsessiva de es@beleger
cortes temporais, a partir dos quais se possa comegar tudo de novo (inclusive
orelato do acontecido), apresenta-se como a inica possibilidade de represen-
tagdo de um tempo supostamente ininteligivel. As contradi¢des préprias dos
acontecimentos histéricos provocam um profundo desconcerto, uma falta de
sentido insuportavel: ' ‘
24. “Sabemos que la Argentina modemna tiene unos cien afios de vida.

Quién le iba a decir cien aiios atrds a un argentino ubicado en el Cono

Sur de América, en un continente absolutamente desconocido, alejado

de todos los centros de civilizacién, que no figuraba en ningunas esta-

distica, que 50 afios mds tarde su patria iba a estar entre los cinco pri-_
meiros paises del mundo por la riqueza de su pueblo; que profesores
surgidos de sus desconocidas universidades iban a estar enseﬁapdo en’
las m4s renombradas del mundo, en los centros de cultura del universo;
que iba a ser ejemplo de democracia, de Libertad y de respeto por los
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derechos de todos? Quién le iba a decir a aquel argentino de hace 50

afios, que 50 afios mds tarde nada mds, nos ibamos a encontrar con

nuestro pafs a través de muchos afios de frustracién y decadencia, con-
. ducido al escepticismo de su pueblo, a la frustracién generalizada?”

(22/10/1985). -

Assim, as “fungdes se sucedem uma as outras, numa tentativa desespe-
rada por fazer sentido numa dupla diregio: fazer que a histéria tenha sentido
(isto &, achar sentido no ndo-sentido de um passado apreendido como “irra-
cional”) e fazer que o futuro tenha sentido (ou seja, preencher o sem-sentido
de um futuro percebido como imprevisivel, através da projegio visiondria de
destinos predcterminados). : . o
25. . “Mediremos nuestros aclos para no daiiar a nuestros contempordneos

" en nombre de un futuro léjano. Pero nos empeiiaremos al mismo tiem-

po, en la lucha por un futuro previsible, porque negarmos a luchar por

- mejorar las condiciones en que viven los hombres, y por mejorar a los

- hombres mesmos, en términos previsiblcs, serfa hundirmos en la cié-
naga del conformismo” (10/12/1983).. . ‘ . ,

. Para descobrir qual é esse discurso outro, cuja presenga no interdiscur-
so enquanto memdria discursiva continua a produzir seus efeitos sobre os pro-
cessos de constitui¢do do discurso politico argentino atual, € necessario recu-
perar os tragos deixados por ele nesses discursos, seja como efeito de precons-
truido, seja como efeito de sustentag@o/articulagdo (Pécheux, 1975). Para is-
50, voltamos A analisc do discurso alfonsinista, para determinar o passado dis-
cursivo da metifora da fundagdo e os deslocamentos que ela sofreu (e ainda
sofre), como conseqiiéncia do embate ideolégico do devir histérico. Detenha-
‘mo-nos um instante na consideragfo da seguinte seqiéncia discursiva:

26. “Es por €so que creo que es absolutamente necessario que nos demos
-~ cuenta de la necesidad de preguntarmos todos argentinos, mds que con
el discurso, mas que con.la retdrica, con el discurso racional, si estamos
o no dispuestos a hacer esc esfuerzo para hacer el pais que podamos en
ese nuevo mundo que s¢ nos viene, el pais de nuestros sueiios, si pode-
mos realmente concretar suefios que venimos abrigando, alentando y

- que nos entusiasman deste hace tantos afios atrés.

(Asumir un) compromiso de seriedad y racionalidad... y asf sin duda

vamos a trabajar para dejar a nuestros hijos una Argentina en la que to-

dos se van a sentir mejor. Volveran a sofiar, y a través de sus suefios irdn

trabajando para concretar una Argentina mejor para los hijos de nues-

tros hijos y de esta manera dejar de ser el pais del subdesarroldo y defi-

. nitivamente empinados sobre nuestra responsabilidade, lograr el lugar

que nos corresponde en el mundo por nuestro pueblo y por nuestra ri-
-queza” (16/10/1985). . . S

Dois siio os efeitos de preconstruido que é preciso destacar desta fon-

ga citagfio: ‘el pafs de nuestras suciios”, “cl lugar que nos corresponde cn ¢l

mundo por nuestro pueblo y por nuestra riqueza”. Segundo Pécheux (op.

cit.), o cfeito de preconstruido se produz no discurso quando um elemento ir-

rompe num enunciado como se tivesse sido pensado “antes, em outro lugar,
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independentemente”( p. 156); desta maneira, ndo se especifica no discurso o
que seria esse pais, esscs sonhos e esse lugar que nos corresponderia; pressu-
pde-se o sentido das frases descritivas definidas, que se inscrevem no fiodo
intradiscurso sob a ilusio da transparéncia: “todo mundo sabe” que pafs € es-
se . Reforgando o efeito de preconstruido, o efeito de sustentagdo permite,
também, deixar sem especificar as razdes que determinariam nosso mereci-
mento para ocupar “esse lugar”, (também ndo definido): qual seria o enca-
deamento causal que se estabeleceria entre as caracteristicas (ndo menciona-
das) do nosso povo e da nossa riqueza e um determinado lugar (e ndo outro
qualquer) que elas nos reservariam no mundo? No exemplo 26. encontramos
formulada uma nova metifora, que haverd de guiar nossa andlise: a metdfo-
ra do sonho.” Como a metéfora da fundagio, cujos efeitos analisamos aci-
ma, a metéfora do sonho, através de seus miiltiplos efeitos, intervém nos pro-
cessos pelos quais o discurso alfonsinista resolve sua contradigao constituti-
va, isto é, os efeitos provocados pelo “enigma”. Na citagio acima pode jd ser
observada a distingdo que o discurso alfonsinista faz entre “os sonhos” € “o
ato de sonhar”, ambos derivagdes da metéfora do sonho. Os sonhos (“El pais
de nuestros suefios”, “suefios que venimos abrigando, alentando. y que nos
entusiasman desde hace tantos afios”) aparecem sempre em frases descriti-
vas definidas, sendo determinados, pelo efeito de preconstruido, como so-
nhos acabados, prontos, ou dito de uma outra maneira, como sonhos ja
sonhados “antes, em outro lugar, independentemente”; os sonhos aparecem,
assim, configurados como uma evidéncia includivel: aqueles que “todo
mundo ji sabe”. O sonhar, por outro lade, é configurado como um processo,
como um fazer que se prolonga notempo, fazer que assegura a concregao dos
sonhos. A Argentina, entdo, resulta ser um sonho (com tudo o que ele impli-
ca de predeterminagio) que se concretiza na histéria pelo sonhar ininterrup-
to dos habitantes. Mas em que regifo do interdiscurso esses sonhos se articu-
laram-como sedimentagdo histérica de sentidos? Em outras palavras, que
discurso, funcionando como memoria discursiva do discurso alfonsinista,
faz sentir ainda seus efeitos sob a forma da metéfora do sonho? Observemos
o funcionamento de outras formulagées. o o
27. Tiene que ser laempresa de todos los argentinos resueltos a hacerel es-
» fuerzo necesario para concretar los suefios de los hombres que nos die-
ron la nacionalidad” (23/10/84). . . - R L
28. . “Les quiero decir sencillamente que seguimos en la lucha, que apreta-
mos los dientes, que vamos a seguir mejorando, que un afio serd mejor
que el otro afio, y que vamos a hacer esta Argentina grande que sofiaron
nuestros mayores, vamos a hacer ]a Argentina que quisieron nuestros
abuelos cuando llegaron a esta tierra, y le vamos a dar a nuestros hijos
esta Argentina” (20/11/1985).. Coe : o

-1

19.  Definimos matdfora seguindo Pécheux (1975) “como o processo sécio-histérico que ser-
ve como fundamento da *apresentagio’ (donation) de objetos para sujeitos, € ido como
uma simples forma de falar que viria secundariamente a se desenvolver com base em um
sentido primeiro, ndo-metaférico, para o qual o objeto seria um dado ‘natural’, literal-
mente pré-social e pré-histérico”, p. 132. ) . : i ;

143




Nos recortes anteriores, o discurso alfonsinista aponta explicitamente
para seu interdiscurso, mas sob o efeito de sua determinagdo, isto é, dentro do
funcionamento dos processos metéforicos pelos quais esse discurso outro an-
terior € conhecido como efeito de preconstruido: “los suefios de los hombres
que nos dieron la nacionalidad”, “esta Argentina grande que sofiaron nues-
tros mayorcs” “la Argentina que quiseron nuestros abuelos”; é o discurso da
organizagdo nacional do pais. Todas estas formulagdes (recortes 26., 27. €

28.) sdo a materializagdo do enunciado B., que tomamos como segundo

enunciado de referéncia, orientador de nosso trabalho:
B) “Los argentinos estamos sofiando la construccién de la patria, tarea
que no debimos haber abandonado jamds en la historia” (12/10/1985).
O primeiro fato que chama a atengio neste enunciado € que nele apare-
cem condensados os principais efeitos discursivos que configuram o discurso
alfonsinista como discurso “fundacional”, a saber: o efeito de preconstruido
pelo qual alude-se ao inicio de uma nova etapa, através do funcionamento dis-
cursivo da nominalizagdo la construccién de la patria; a construgio de uma
imagem linear do devir histdrico, resultado da articulagdo dos tempos verbais;
a presenga do discurso didético, por meio de frases dednticas proibitivas, no de-
bimos... jamds, € do uso de termos do dmbito escolar, farea; a alusdo aos tem-
pos da organizagdo nacional, contida no uso da denominagio pétria (em lugar
de outras demoninagGes possiveis como “pais”, “repuiblica” ou mesmo “na-
¢30”), o que permite identificar esta frase com o tom épico caracteristico do dis-
curso alfonsinista; enfim, a passagem da ordem do politico 2 ordem do mitico,
como conseqiiéncia da identificagio do trabalho de “construgio da pétria” com
o campo semantico do “sonho”, Em razio de nossa andlise nos interessa deter-
mo-nos no funcionamento da nominalizagéo “la construcci6n de la patria”. -
Como veremos adiante, o discurso alfonsinista passa pelos mesmos lu-
gares de sentido que o discurso da organizagdo nacional que funciona como
seu interdiscurso, entretanto, ele produz certos deslocamentos semanticos em
relagdo aos sentidos jd sedimentados como memoéria discursiva. Assim, a no-
minalizagdo “la construccién de la patria” pode ser remetida ao discurso dos
“fundadores de la patria”, mas a referéncia de “pétria” mudou. Por um lado, o
intercurso determina a ilusdo de continuidade provocada pela retomada de
uma das denominagdes chaves do discurso da organizagdo nacional: patria;
mas por outro lado, o tempo hist6rico, que separa esse discurso do discurso al-
fonsinista, determina os deslocamentos seminticos que funcionam como de-
rivagdes metonfmicas dos lugares de sentido configurados no discurso origi-
nério. Desta maneira, a referéncia associada & denominagdo “pétria” no dis-
curso alfonsinista ndo coincide exatamente com a do discurso da organizagéo
nacional. Nest¢ tltimo, por efeito da metdfora do deserto,” o sentido domi-
nante para fixar a referéncia da denominagao € espacial: “pdtria” €, sobretudo,
uma extensdo, um territério, sobre o qual a agao politica do homem jd inscre-
veu seus tragos: nesse sentido, “patria” é um lugar (espago) politicamente or-
ganizado. No discurso alfonsinista, o termo perde seu sentido espacial, como

20. Cf. o trabalho de Marfa Teresa Celada, neste mesmo volume.
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conseqiiéncia de um deslocamento metonfmico que leva do produto ao agen-

te, isto €, do efeito a causa. Assim, “pétria” funciona como substituigdo para-

frastica de “sociedade”, como pode ser observado no recorte 29.:

29. *“La Argentina, como sociedad dotada de riquezas naturales y humanas
considerables, puede y debe aspirar a desempeifiar um papel significa-
tivo en este profundo proceso de transicion que vive la humanidad”
(DPN 1/12/1925).

A nomeagdo “Argentina” aparece substituindo a denominagdo “pétria”,

mas sustentando as mesmas predicacgdes: “dotada de riquezas naturales y huma-
as”; por sua vez, a denominagio “sociedade” ¢ articulada como substituto equi-
valente de “Argentina”, gragas ao efeito de sustentagao produzido pelarelativa ex-
plicativa: “como sociedad dotada de riquesas naturales y humanas considerables”.
Mas'a nominalizagio que analisamos (“la construccién de la patria™)

revela, ainda , mais uma marca do interdiscurso que merece nossa atengio: o
aspecto durativo da nominalizagio. Segundo Seriot (s. d.), como efeito do
processo de nominalizagio, voz, tempo e aspecto do verbo ficam suspensos ;
eles estdo presentes na nominalizagdo mas em estado latente e precisam da
co-presenga de outros elementos no sintagma para manifestar-se. A relativa
explicativa que se articula com a nominalizagdo permite identificar nela seu
aspecto durativo latente: “ tarea que no debimos hater abandonado jamds en
la histéria”. Assim, como resultado do efeito de preconstruido contido na fra-
se verbal (haber abandonado pressupde um fazer que ¢ interrompido), a no-
minalizagdo “construccién” fixa seu sentido. A anélise de uma outra formu-
lagdo do enunciado B) evidencia mais claramente que o sentido inscrito na
nominalizacdo € o de um processo que se perpetua no tempo.

30. “La Argentina afronta la necesidad de construir un futuro capaz de sacar-
la de largos afios de decadencia y de frustraciones” (DPN 1/12/1985).

- “Construir la patria” é “construir um futuro”. Mais um trago do discur-
so da organizagdo nacional: a tarefa de organizagdo da nagio entendida como
a proje¢do de uma narragdo prospectiva, que faga do futuro um fato previsi-
vel. Desta maneira, observamos no discurso alfonsinista a materializagio de
relagdes de continuidade com seu interdiscurso;-a “fundagio” da nagdo pelo
discurso da organizagdo nacional e a “fundagio” representada no discurso al-
fonsinista se inscrevem numa mesma formagao discursiva, para a qual a his-
téria é o produto de um desenvolvimento racional do tempo. Passado, pre~
sente e futuro ordenam-se linearmente, a partir de um fim (telos) imanente: a
cena previsfvel e prevista na narragio original fundadora da pétria:

31.  Esnecesario una empresa heroica de los argentinos... hacia un destino-
* que nos est4 esperando, es seguro el destino de grandeza que nuestros
" hijos ven a ver en la Republica. (23-3-84)

Apagamento necessério da contradi¢do constitutiva do tempo hxstén-
co pela construgdo de uma representagio homogénea ¢ nio contraditéria da
sua duragio.? Por efeito de preconstrido, “o destino de grandeza da Argenti-

21.  Castoriadis (1975) identifica filosoficamente este processo de apagamento: “Correspoq-
de igualmente 2 supressio da questdo da hist6ria a forma que assume frente a ela o logi-
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na” aparece como o sempre j4 14", 0 “j4-dito” e 0 “j4 pensado”, ndo sendo ne-
cessdrias mais determinagdes. que aquela da sua iminéncia: “nos esté espe-
rando”. Destino predesunado, dedugdio necessdria a partir da narragdo Jun-
dadora do discurso da organizagio nacional, onde se desprega uma viso de-
midrgica de histéria, cristalizada num presente mitico, condensagio de todos
os tempos vindouros. Narragdio que € retomada no discurso alfonsinista pela
metéfora do sonho e sob os efeitos do preconstruido, de modo que ela ndo é
narrada sendo suposta: .
32. “De nada més y nada menos se trata, de saber que somos una continui-
: dad en la historia, de compreeder tambiém que larespuesta deba ser da-

da de acuerdo con las c1rcunstanc1as especiales que en cada época se

han vivido.

Hay que ir a la modernizaci6n de nuestro pafs, sacudir las trdbas absur-

das... Tenemos que volver a plantearnos la Argentina importante, la

Argentina independiente... De esto se trata, de ser simplesmente conti-

nuadores de la obra de nuestros mayores” (27/2/1986). :

A metéfora do sonho aparece, entdo, como a representagio xmagména
que o discurso alfonsinista faz do seu interdiscurso: a Argentina enquanto na-
¢d0 € o efeito de um sonhar repetido: repetido no tempo, porque se apresenta
como uma constante, e repetido no seu objeto, porque voltamos obsessiva-
mente sobre os mesmos sonhos: , .
33.  “Cuando todo era tristeza tuvimos el suefio de volver a vivir, y porque

- tuvimos ese, a pesar de la realidad, lo hicimos realidad...

Porque si fuimos capaces de hacer 1o que hicimos, tambiém seremos

capaces de hacer lo que antes se hizo. Tendremos esa Argentina

sofiada, que nunca pudimos concretar...

Cada argentino conquistar4 esta tierra nueva.

.S, ahora los argentinos debemos conquistar la Argentina” (30/10/1985).

Esta citagiio apresenta uma articulagdo muito interessante entre a
metéfora do sonho e a metdfora da fundagio. A realiza¢do do sonho funda-
dor aparece representada sob a forma de uma “conquista”, da conquista da
“terra longamente prometida’: a Argentina. Dito de uma outra maneira,
concretizar “o pais dos nossos sonhos” significa comegar tudo de novo, as-
sentar os alicerces de uma “tierra nueva”, enfim, encarar uma nova “fun-
dagao .
Mais uma vez vemos xrromper 0s tragos do discurso da orgamzagao
nacxonal no seio do discurso alfonsinista . Os processos de sentidos conden-
sados na metdfora do deserto, e sedimentados atualmente no interdiscurso
como memdria discursiva, s3o a causa desta articulagdo discursiva entre a
metifora do sonho e a metifora da fundagio. Desta maneira, observamos

cismo, tornando-se finalismo racionalista. A totalidade do processo ¢ apenas a exposigio

das virtualidades neccssariamente realizadas de um principio origindrio presente desde

sempre ¢ no sempre. O tempo histérico torna-se, assim, simples medium abstracto da co-

existéncia sucessiva ou simples recepticulo dos encadeamentos dialéticos; o tempo ver-

dadeiro, tempo da alteridade radical, altcndade ndo dedutfvel ¢ ndo produzivel, deve ser
- abolido”.(p. 208).
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como a metifora da fundagio, efeito de sentido modal que serve de susten-
tagiio aos processos de sentido que configuram o discurso alfonsinista , ndo
¢ mais do que um deslocamento metonfmico da metdfora do deserto, funda-
mento discursivo do discurso da organizagdo nacional. Para este, “el mal
que aqueja a la Republica Argentina es la extension: el desierto la rodea por
todas partes, y se Ic insindia en las entrafias”, como sentenciava Sarmiento
em Facundo (1845:26), ¢ sendo esse o diagndstico, conquistar o deserto era

a solugdo ineludivel proposta por este discurso: citando a Alberdi (1852),

“gobernar es poblar”. Como efeito desse “gesto fundacional” do discurso

da organizagdo nacional, emerge no discurso alfonsinista a metifora da

fundagdo, produzida por um duplo deslocamento metonimico: aquele que
leva da causa ao efeito, isto é, do “deserto” a “fundagiio”, e aquele que
permite o deslizamento do sentido-espacial (fundar no deserto) ao sentido
temporal (fundar no tcmpo) Nos recortes que seguem pode se observar este

funcionamento: .

34. El pais lanza ahora una polmca global con respecto a la Patagonia.
Estamos convocando a los argentinos para ampliar juntos las fronteras
reales de la patria, y no vamos ampliar esas fronteras a través de
conquistas, ni- solamente a través de reinvindicaciones territoriales,
porque cada pafs tiene sobre todo, el.espacio que utiliza. ...Una de las

-lecturas de nuestra crisis es que se trata de la crisis de.un pafs que no ha
crecido, que nose ha extendido, que no ha realizado a nivel necesario
- “la conquista de sus grandes espacios abiertos. (16-4-806) .

35. . Estamos en una nueva etapa fundacional, que remueve los factores que
han provocado el desencuentro y la frustracién, y que dard frutos que
serdn aprovechados plenamente por los argentinos que hoy son todavia

" jovenes. Se trata cntonces, no s6lo de localizar una nueva Capital, crear

una nueva provincia, reformar la Administracién Piblica, perfeccionar

la Administracién de la Justicia o de adoptar un nuevo sistema politico,

. sino -se trata de crear condiciones para una nueva Repiblica que

ofrezca nuevas fronteras mentales a los argentinos. (15-4-86) -

- Ambas as citagbes apresentam o efeito produzido pelo duplo deslo-
camento que analisamos acima; no recorte 34. a metdfora da fundagio ¢é
mobilizada no seu sentido espacial: “conquistar las fronteras reales de la pa-
tria”; no recorte 35. jd se observa o efeito do segundo deslocamento, que
produz o sentido temporal, dominante da metdfora da fundagdo alfonsinista:
“ofrecer nuevas fronteras mentales a los argentinos”. .

No -final deste percurso de -andlise, chegamos -aos - processos
discursivos que configuram o discurso alfonsinista como discurso “fun-
dactonal™: duas metiforas, a da fundagiio ¢ a do sonho, que sdo por sua
vez efeitos de um outro discurso, o da erganizagdo nacional.-Assim, 0
discurso da organizag¢io nacional, funcionando como memoéria discur-
siva, constitui-s¢ como o discurso fundador dos processos de significa-
¢do que sustentam os efcnos de sentido produzidos-no discurso alfonsn-
nista. . SR
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v+ 4.CONCLUSOES

Serés lo que debas ser o no serds nada.
(Gral José de San Martin)

Me imaginaba a mi mismo tomando la
simple decisién de seguir adelante por el
sendero que reemplazaba nuestras rutas...
Estar solo... exponiéndose en medio de
hombres nuevos, entre azares virgenes...
Sofie ese sueiio monstruoso que hubiere
hecho estremecerse a nuestros antepassa-
dos, prudentemente confinados en su tier-
ra del lacio, y haberlo albergado en mi un
instante me diferencia para siempre de el-
los.

(Memérias de Adriano, M. Yourcenar)

Iniciamos este trabalho com a formulagdo de um “enigma”, aquele pro-
vocado pela imprevisibilidade do nosso acontecer hist6rico; enigma arcaico,
como revela a data da citagdo de Sarmiento (1845), e importado, como tam-
bém aparece nessa citagio, ou na que segue, 141 anos posterior a aquela:

36. “Durante unsiglo, o mds de un siglo, la Argentina se movi6 con destre-
za en el concierto internacional y llegé asi a ser uno de los principales
paises del mundo. Desde Europa se veian dos grandes naciones con fu-
turo en América y la pregunta a principios de siglo era cuél de los dos
sobresalia méds: la Argentina o los Estados Unidos de América.”
(16/4/1966).

A resposta para o enigma foi a mesma em ambos os discursos (o da or-
ganizagdo nacional, e o alfonsinista); construir uma narragio histérica homo-
génea e ndo contraditéria, capaz de organizar retrospectivamente e prospec-
tivamente o tempo histérico. Assim, construiu-se “o pafs dos nossos sonhos”,
dos sonhos dos fundadores da pétria, dos nossos avés imigrantes, de nés mes-
mos; dos “nossos sonhos” ndo tio nossos:

“Hemos de dejar, ilusorios y vanos, los sucfios de desenvolvimiento,

de poder y de gloria, con que nos han mecido desde la infancia los pro-

ndsticos que con envidia nos dirigen los que en Europa estudian las ne-
cessidades de la humanidad?” D. F. Sarmiento, Facundo, 1845. “Intro-

duccién”, (p. 11).

Como nos relatos de Borges, os sonhadores se multiplicam como por
efeito de espelhos defrontados: nesse sonhar encadeado, um lago fatal acor-
renta cternamente os sonhadores a seus sonhos/pesadclos: a divida corrosi-
va de ndo saber, no emaranhado de desdobramentos trigicos, quem é o so-
nhador ¢ quem o sonhado.

Herdis, como os protagonistas das letras de tango, os argentinos conti-
nuamos a sofrer os efeitos do “enigma”. O enunciado “Este pafs no tiene ar-
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reglo” em suas diversas formulages (entre outras: “La tinica salida es Ezei-
za % ou “La cosa es ir safando”,” £ muito mais do que uma queixa desespe-
rangada que virou lugar comum. Na verdade, ele funciona como uma consta-
tacdo de tipo factual, produto de uma longa sedimentagdo de sentidos na for-
ma de memoria discursiva, que condensa o fracasso discursivo (e politico) de
repetidos gestos “fundacionais”. Em outras palavras, o enunciado do “enig-
ma”, funcionando como interdiscurso permanente do discurso politico ar-
gentino, obriga a exigir ao tempo histérico um desenvolvimento racional e
previsivel, produzindo, entdo, como efeito necessério, a metdfora da funda-
¢do, que estd na base dos discursos que se apresentam como “fundamentais”.
A imagem de um tempo histérico heterogéneo e conflitivo permanece como
ponto cego ou impossivel do discurso, e continua a produzir seus efeitos (os
discursos fundacionais), como tentativas desesperadas (e necessdrias) de re-
cobrir imaginariamente o ndo-sentido que ele provoca.

Todavia, a resolugio do enigma nio € achar sua resposta, mas fugir do
seus efeitos (a injungdo a racionalidade e previsibilidade do desenrolar do
tempo), através do deslocamento das fronteiras (as interdi¢Ges discursivas)
do dizivel.

Infelizmente, os argentinos, acossados pela 16gica primitiva de um dis-
curso politico encerrado nas evidéncias necessdrias de um “realismo politi-
co0” que determina o possivel pelo razodvel e o real pelo racional, continua-
mos aferrados a nosso sonho, com a mesma desesperada lucidez das perso-
nangens borgianas, pressentindo, no nosso sonhar, a presenca de um Outro
nos sonhando. Na imobilidade existencial produzida por esta consciéncia trd-
gica, ficamos aprisionados entre a-rendigio resignada do deixar de sonhare a
melancélica entrega de um retorno obsessivo ao sonho origindrio.

22.  “Ezeiza” € o principal acroporto internacional do pafs.

23.  “Safar” ¢ a giria portenha para aludir a agdo dc ir levando uma situagio de crise de ma-
neira a ser atingido o menos possivel por ela; sinénimo de “tirar o corpo”.
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PRESENTACION

El trabajo que a continuacién presentamos fue escrito a
principios de 1988. Por entonces (entre 1985 y 1988), el
cdlido y espacioso Instituto de Lingiiistica del viejo edificio
de 25 de Mayo 217 donde atin se adivina el esplendor de
épocas pasadas, albergaba un apasionado equipo de
lingiistas dirigido por Beatriz Lavandera. En ese marco,
donde la discusion tedrica y la conversacién amable eran
cotidianas, el equipo produjo una serie de trabajos relacio-
nados con el tema central de investigacion que, financiada
por el Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y
Técnicas, habia sido consagrada al analisis sociolingiiis-
tico de textos producidos en el intercambio de informacién
entre gobierno y ciudadania. Dos nlimeros de los Cuader-
nos del Instituto de Lingiistica, ponencias a diferentes
Congresos, articulos publicados en diversas revistas (Len-
guaje en contexto. Revista argentina de Lingiiistica, Mots,
Filologia) entre otros fueron parte de lo producido en esos
afios. Este trabajo también. Pero si aquélios se insertaban
en una discusion académica y cientifica, tratando de
satisfacer los requisitos que ella impone, el que hoy ofre-
cemos al lector busca encontrar su pitlico en un grupo mas
extenso interesado por conocer como la Teoria Lingiiistica
trabaja, trata, opera con un texto.

El Discurso Politico puede ser abordado desde diferen-
tes dngulos y estudiado desde muy diversas disciplinas. La
sociologia, ia historia, la politologia, la lingiiistica descu-
bren alli un terreno féntil de andlisis y reflexién y cada una
desde su enfoque particular contribuye de manera deter-
minante a esclarecer la especificidad de este tipo de
discurso social revelando aspectos y funcionamientos
que le son caracteristicos. El texto que hoy proponemos al
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lector constituye, pues, una introduccién a un tipo de
analisis particular del discurso politico cuyos fundamentos
tedricos e instrumentos de andlisis provienen de la teoria
lingiiistica y en especial de las corrientes pragmaticas
recientes. El nivel de funcionamiento enunciativo (capitulo
2) y la dimensidon argumentativa (capitulo 3) del Discurso
Politico son los dos grandes ejes en torno de los cuales se
ha organizado la exposicion. En la medida de lo posible y
siempre que no ocasionara teigiversaciones conceptua-
les o tedricas hemos buscado utilizar un lenguaje accesi-
ble para un puiblico no especializado; por esa misma razén
hemos tenido especia!l cuidado en la definicion de los
términos técnicos usados y proporcionamos una abundan-
te ejemplificacion con discursos efectivamente produci-
dos, con el fin de facilitar la comprension del texto.

Esta presentacion no podria terminar sin los habituales
agradecimientos. A la doctora Beatriz Lavandera que diri-
gio el equipo de investigacion en el momento en que este
trabajo fue redactado, por sus consejos y ensefanzas; a!
equipo de investigacion —Modnica Lopez Ocon, Carlos
Luis, Martin Menéndez, Maria Laura Pardo, Alejandro
Raiter— por sus sugerencias, por las ideas intercambiadas
y, sobre todo, por el calido clima que siempre distinguid
nuestras reuniones cotidianas. Al CONICET por haber
apoyado financieramente nuestro trabajo. Al Instituto de
Lingiiistica de la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Buenos Aires por habernos albergado
durante cinco afos. Por dltimo, a Carlos José Maria Oiguin
por su hospitalidad e infinita paciencia en momentos de
nerviosismo.

MARIA MARTA GARCiA NEGRONI

MONICA ZOPPI FONTANA
Agosto de 1992

. Introduccidn
EL LENGUAJE:
MUCHO MAS QUE COMUNICAR

:Qué es el lenguaje? Simple pregunta que provocé en la
historia del pensamiento multitud de respuestas. Entidad
compleja, inserta en la vida del hombre desde sus comien-
zos, el lenguaje impone una refiexion sobre su naturaleza
a innumerables disciplinas, directa o indirectamente rela-
cionadas con él. Ya sea como fin en si mismo o como un
medio para el acceso a otros objetos, el problema del
lenguaje es abordado por la Filosofia, la Historia, la Teotia
Literaria, la Sociologia, la Psicologia, la Peliticologia, la
Economia, la Semidtica, la publicidad, etc. y, consecuente-
mente, las respuestas posibles son variadas y diferentes.

Dentro de la Lingliistica puede encontrarse la misma
diversidad de propuestas. Intuitivamente se nos presenta,
sin embargo, una evidencia cuya aceptacion deberia servir
como punto de partida y fundamento comun para la re-
flexion sobre el lenguaje. Esa evidencia concierne a su
funcion: e! lenguaje sirve para comunicarse. Axioma apa-
rentemente basico y unificador, aunque sélo sea en apa-
rlencia.”

La tuncidn del lenguaje no siempre ha sido considerada
en ei momento de proponer una definicion. Baste como
ejemplo la definicidn de lengua propuesta por N. Chomsky:

Unalengua es un conjunto (en generalinfinito) de cadenas finitas
de simbolos que forman parte de un "alfabeto” finito. Cadaunade
tales cadenas es una oracién. [Chomsky, 1957.)

Chomsky no sélo no toma en cuenta la funcidn comuni-
cativa, sino que la considera irrelevante, poniendo en duda
su caracter de funcidn primaria y proponiendo, en cambio,
como funcidn, la de organizar el pensamiento.



Otros lingiiistas reconocen tal funcién comunicativa,
pero la dejan de lado al construir su teoria, la cual surge
como resultado de un proceso de abstraccién que no
considera el uso del lenguaje. F. de Saussure, por ejemplo,
al separar lengua=sistema, de habla=uso y fundar la Lin-
glistica sobre el estudio de la lengua, no incluye en la
descripcion de los elementos queintegran el sistema ningu-
na observacidn sobre su uso y funcién en el habla (Saussu-
re, 1945),

En contraposicién con las anteriores, la definicion de
lenguaje propuesta por Sapir es claramente funcional:

Eilenguaje es un método exclusivamente humano y no instintivo

de comunicar ideas. emociones y deseos por medio de un

sistema de simbolos producidos de manera deliberada. No es

una funcién biolégica del individuo, depende del ambiente social

en el cual se nace. Es el producto de un uso social continuo a lo
-largo de mucho tiempo. [Sapir, 1954.) . .

Sapjr no sdlo reconoce la funcién comunicativa del
lepguaje Sino que también senala el aspecto social del
mismo. Ellenguaje es herencia cultural, es el resultado de
un habito social: . : L

Pgr’o el lenguaje es social no sélo en su origen sino
también en su ejercicio.

Ellenguajeenusoes siempre unhechosocial,yloes por
dos razones: o

a) porque la palabra ests 'siempre orientada hacia un
otro, y ese destinatario es un sujeto sociale ideoldgicamen-
< te caracterizado. No puede existir, pues, algo asicomo un
destinatario abstracto. Eltérmino "destinatario” se usa aqui
de una manera general no especifica (cf. el capitulo 2 para
una definicién y explicacién del mismo); '
b) porque la forma lingiiistica y su contenido ideoldgico
no son separables. ’ .

La manipulacién individual del signo lingiistico en una emision
concreta esta reguiada por las relaciones sociales y determina
desde dentro la estructura del enunciado. [Voloshinov, 1973}

La ideologia no sdlo se expresa sino que se constituye
eny por el lenguaje. En el seno de una sociedad pueden
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reconocerse diferentes formaciones ideoldgicas que se
articulan en formaciones discursivas diferenciadas e iden-
tificables. Esas formaciones discursivas pueden definirse
como un conjunto de practicas discursivas que determinan
ciertas regularidades en la construccién del discurso, tanto
tematicas (tema y objeto del discurso), como formales
(estrategias y recursos lingiisticos utilizados). Esas forma-
ciones discursivas se expresan por medio de diferentes
sujetos que fuficionan como enunciadores (cf el capitulo 3)
dentro deldiscursoy, porello, el sujeto no seria el origen del
enunciado sino simplemente el intérprete de un cierto modo
de representacién de la realidad organizado discursiva-
mente de manera distintiva. &' lenguaje, entonces, materia-
lizadoendiscurso, se constituy.-en instrumentoy evidencia
de las pugnas ideoldgicas de una sociedad. En palabras de
Foucault: . o

El discurso no es simplemente aquello que traduce las luchas o
los sistemas de deminacién sino aquello por lo que, y por medio
de lo cual, se lucha, aquel poder de! cual quiere uno aduedarse.
[Foucault, 1973.}

Forma material de la ideologia, factor de poder, el
lenguaje representa la realidad y actia sobre ella modifi-
candola. Ellenguaje categoriza, clasifica, organiza la expe-
riencia. En y a través del discurso, el sujeto hablante
construye una representacion subjetivade larealidad extra-
discursiva, pero en el intercambio discursivo con su interlo-
cutor, esa representacién subjetiva, que es un proyecto
individualizado y argumentativo de representacién de la
realidad, es homologada al objeto empirico que la motiva,

.y adquiere, por lo tanto, un status de nueva realidad: el

discurso se construye como para-realidad auténoma y
suficiente (Raiter, 1986). Como afirma Vignaux:-

el discurso no séio se ofrece sino quie sé construye cémo una
representacion [...] no es otra cosa que nuestra relacidn con lo
observado y nuestra manera de operar sobre esa relacion,
[Vignaux, 1986.) R o
La construccion de esa para-realidad abarca no sélo la
representacion del mundo, sino también la representacion/
construccion de las imagenes, identidades y roles de los

11
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sujetos que interactdan en el proceso comunicativo, y esto
es asi porque el lenguaje es, fundamentalmente, inter-
accion, ‘ ' '

Pory a través del lenguaje se realizan actos que modi-
fican de alguna manera el_estado actual de las cosas.
Hablar consiste en hacer cosas ¢on palabras, en realizar
actos de hatla tales como "hacer enunciados”, "dar 6rde-
nes”, "plantear preguntas”, "hacer promesas”, etcétera. Al
dar una orden, por ejemplo, no se esta simplemente comu-
nicando o describiendo un cierto estado de cosas, sino que
se estarealizando un acto, elde ordenar, por medio del cual
ese estado de cosas se altera. ’ : _

Ellenguaje se nos presenta entonces como accion que
modifica y transforma de un cierto modo las condiciones de
comportamiento socialtanto de! sujeto hablante como de su
destinatario.

Ensusenunciados, y poi el hecho mismo de constituirlos
como actos de habla, los participantes en una interaccién
comunicativa crean una imagen/representacion de si mis-
mos, la que les proporciona la identidad (en el sentido de rol
0 imagen discursiva)'y la posicién requeridas para la
realizacion de esos actos. El lenguaje funciona como un
Juego de eamascaramienitos reciprocos: a través de sus
enunciados, los interlocutores representan (en el sentido de
accién dramatica o teatrai} diferentes papeles de acuerds
con los actos de habla que realizan. Ese juego de enmas-
caramientos esconde un juego de intenciones argumenta-
tivas: los actores de ese pequeiio acto de.representacién
que es un acto de habla crean y adoptan las identidades o
mascaras més adecuadas para la obtencién de su finalidad
argumentativa.

El lenguaje es un juego. Un acto de habla tiene, por lo tanto, un
doble sentido: el de accion que se practica cuando se produce un
enunciado y el de representacion dramatica de esa accion. Acto
. de hablary acto de representara un mismo tiempo. [Vogt, 1 980.)

Entidad complejay de mdiltiples funciones, ia naturaleza
del lenguaje se va develando cada vez mas rica a medida
que se reflexiona sobre ella. Representacién de la realidad
y forma material de la ideologia, factor de poder e interac-

cion -argumentativa, juego de identidades Yy enmascara-
mientos, el lenguaje es mucho mas que "comunicar ideas”,

12
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Sin tener esto presente, no puede encarirse el estqdio del
discurso y, mucho menos aun, el estudio del discurso

politico.

13
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v Capitulo. 1
- -~ EL ANALISIS
DEL'DIS_CURSO_POL!TIQO

Abordar el analisis del discurso politico implica necesaria- -

mente, ya sea de modo explicito o implicito, presuponer la
existencia de otros tipos de discursos sociales-que no lo-
son: el de la publicidad, el de la informacién, el literario, el
cientifico, entre otros. Aunque es evidente que el politico
constituye un tipo especifico de discurso, hasta el presente
no existe una tipologia satisfactoria que explicite las dife-
rencias y semejanzas con los otros. R RS
Eldiscurso politico comparte con el de la publicidad, por
ejemplo, ciertas propiedades, en especial en lo que se

refiere a la funcién persuasiva. En efecto, tanto uno como )

el otro,

en virtud del componente persuasivo deben construir su legitimi- '

.dad apartir de un presupuesto de interés: el enunciador no puede
sino construirse como interssado en obtener la adhesidn del
destinatario. [verén, 1987.] - - : .

En ambos tipos de discurso, y en virtud de esta funcin,
la persuasiva, el texto puede ser considerado como un
intento, por parte del enunciador, de apoderarse de su

destinatario, de incluirlo en su mismo ‘grupo de ‘identiti--

cacién. I : :

A pesarde ello, el dispositivo de enunciacidn es notable-
mente diferente en uno y otro caso. A diferencia del
publicitario, ei discurso -politico comporta -la nocidén de

multidestinacion simultanea (ct. capitulo 2) como conse:

cuencia de la cual queda, por necesidad, atrapado en las
redes de una doble lectura, de una doble recepcion, la del
partidarioy la del adversario. Las mismas operaciones son,

15




en él, susceptibles de lecturas contradictorias o, al menos,
diferentes, segln que su destinatario sea aquelque queda-
rd constituido, a lo largo del discurso, como destinatario del
mensaje (el que asi quedara incluido en el mismo grupo de
identificacién del enunciador discursivo a través de las
formas del nosotros inclusivo), o como tercero del discurso,
el adversario (excluido de ese grupo globalizador).
Enefecto, eldiscurso politico no parece poder constituir-
se sin adversarios Y, por lo tanto, sin una dimensidn
poiémica de la que, en general, parecen carecertanto el de
la publicidad como el de 1a informacién en la medida en que
no los necesitan para legitimar su palabra. Los analisis de
E. Veron sobre la mediatizacién en las sociedades indus-
triales ilustran al respecto. Segun este autor, en el caso del
discurso informativo,' el tnico "enemigo” concebible es ef
no-saber, la falsedad o la falta de informacion, pero, a
diferencia de lo que ocurre con el politico, ese enemigo es
necesariamente comun al enunciador y a todos sus desti-
natarios. Por otro lado, en el caso del publicitario, aun
cuando se considere que el enemigo esta constituido por el
producto competidor, su status discursivo es radicalmente
diferente al del enemigo politico por cuanto el discurso de
la publicidad no esta sometido a la restriccion estructural de
la doble recepcién del partidario y del adversario. [Verdn,
1986, 1987.) ’
" Porsuparte, enel juegodelos intercambios discursivos,
toda palabra politica Supone que existen otros actos de
enunciacion opuestos al propio, lo cual la hace constituirse
como réplica descalificadora de la de los adversarios, a la
vez que como anticipo de futuras y posibles réplicas pole-
mizadoras. Quiza mas que cualquier otro tipo de discurso,
el politico se construye a-través de lo ya dicho, en relacion
con lo cual toma su posicién. Es por eso que este tipo de
discurso aparece marcadc en su superficie por una serie de
huellas o pistas lingliisticas destinadas no sélo a modular la
constitucion? positiva del destinatario del mensaje (cf. capi-
tulo 2) sino también a prever la lectura destructora del
adversario,

En efecto, la multifuncionalidad del discurso politico
(funcién de refuerzo de creencia, funcién de persuasion y
funcién polémica)? constituye uno de los elementos que
determinan su especificidad. Sin em bargo, debe senalarse
que no todas ellas tienen exactamente la misma jerarquia
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cuando e! discurso es consideradg en si mismo (‘punt.or:?1
vista intradiscursivo) o er; su relqc(n)c))n con otros de {a mis .
de vista interdiscursivo). o
redA(spiU;lz‘e)as, las funciones de persua_sioq y de rgfmlerdzo i((i)(:
creencia no sélo encuentran cu realizacion 3 nive 'v:IdeI
distintos bloques discursivos, sino, y sobre to o, a ni veldel
discurso en su totalidad, el que asi pue.de‘ser visto co noun
gran macro acto de habla arg.u.mentatlvo con;na or;or’ar
cién que responde a esa fpnglc;n: Lancizj;;ersua iry reforz
é ia del destinatario del m - L
N ‘g?:rs‘ﬁ :ane, adiferencia d.e ellas_, lafuncion p_o{jemlcaesri
concreta a nivel de bloques discursivos o enuncI:}g gsb;; Ny
generalmente no a nivel del discurso en sutotalida Dol
manera, intradiscursivamente, Ia_s'funmones que pt:ibu e
cen son las de reluerzo/pfarsuas'ao.'), y a ellas con ’stayno'
como subalterna, la funcion polémica. En efectot,' erio n
queda -agotada en si misma; muy por el con 'aco‘n ~
constitutiva de las otras dos en.tanto polem:zar on e
adversario, destruyéndolo discurswg’mente,conf; i L%/n na
estrategia tendiente a la persuasion y .conlsg. ummente
destinatario del mensaje. Sin gmbar_go, y simu ta\r‘;ea.rir uha;
desde el punto de vista interdiscursivo, parecelz:j _ qcu L; oo
jerarquia mayor. Asi, aun cuando el tercero de IIS rso el
adversario o antagonista) no qued;:\ incluidoene l;:ol e
de identificacion (formas pronominales y/o ver aesado
rosotros inclusivo), no hay dudas de que rgsult_a a:jrap ara{
encerrado en la red discursiva. Queda,. asi, obliga o,p ra
evitar correr el riesgo de ser desautorizado para s:er:ne;;u_
como voz alternativa, a contestar, rechaz:ar temgi |r)o:, fetw
tar, aludir al discurso precedente. Pero §olo potra ?)r el
dentro de ciertos parametros:® gqueilos :mpugi Ostapré elo
los topicos del discurso p?lenjzzgar\c(i:%;ag'que intentar
ara, a su vez, polemi . R
porgjiesreeiene’; en cuenta que todo disgurso esun fenglrtr}l)elf;c;
complejo, susceptible de ser estudiado descile "::tolla s
puntos de vista, proponerle al lector un acercami toa @
dimensién enunciativa del discurso y, en ese r:\arc é ro-
dimension argumentativa del Iengua;e, constltuylcte unesr:ma
puesta entre otras posibles. Sin embargo, ella r sule
fundamental desde el momente en gue.se}oma.en cresu-
deracion el hecho de que toc.i'a actlv:da_o dn.scurswce; ;():" .
pone un proceso de interacqlpn comunicativa, ?s—"di Cc;ns-
enunciacion y de interpretacion donde la enunciaci !
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tituye el nivel de funcionamiento del discurso (S. Sigaly E.
Verén, 1986) en el que quedan definidos sus participantes
en tanto entidades ‘discursivas (enunciador
discursivo,destinatario del mensaje, tercero del discurso y
las mailtiples y complejas relaciones que entre ellos se
establecen, es decir, donde quedan configurados los distin-
tos roles protagénicos de la enunciacién,

En este trabajo nos Proponemos, pues, una aproxima-

cién lingdiistica al andlisis ‘del discurso politico que dé -

cuentade fas multiples y variadas estrategias® discursivas,
a través del empleo de también multiples y variados recur-
sos lingtiisticos, queintervienenenel proceso de construc-
cién del discurso politico. Partiremos, pues, del anilisis de
la enunciacién y de Ia configuracion de los distintos roles
discursivos en relacién con el ejercicio del habla (capitulo 2)
paraluego, yen ese marco, detenernos en el analisis de |as
operaciones discursivas de argumentacion (capitulo 3). En
ambas partes se proveera ejemplificacién con discursos
politicos efectivamente Pronunciados para luego proponer-
le al lector la ejercitacion correspondiente., |
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tancia, pues es en él
! rayemos, al respecto, su imgor‘ |
dondiu:! diyscurso politico queda mediatizado y enmarcado la

mayoria de las veces.

i 0
2 £] discurso, al que cons1deram.os no como unngzitzg;l:rt‘- )
estatico sino como un proceso dmémlco_ quig:e :: :::gnsiderado
i i lugar su enunciacién,
do al tiempo que tiene e sus Sortas suce,
ignificativo (no como suma
como un todo significa e tacar
or lo tanto, co
i donde todo se construye y, po ¢ " !
s'r‘;/\?ife);giado no sélo de la instauracién sino tar;\lplén ::u:’aa S
2ucesivas transformaciones de I_os lugares simbdlicos
dos por los distintos sujetos sociales.

i 5 del capitulo 2.
3 E. Verdn (1987). Cf. también la nota el cay )
4 E I;/s efec(!os dg este trabajo y como deflmctt:’n ;Zi'l’:l:qvuae'
se considerard macro acto de habla a aquel acto eés bloquos
se impone o predomina a lo largo de uno o m

discursivos.

: ituir su discurse como
5 s asi salvo que pueda constituir s ;
discuEr:;oe; ergente. Para una definicidn de este término, véase
A. Raiter y M. Manéndez (1986).

¢ Se entiende por estrategia discursiva aque}la represse:':et:
cién global de un medio para glc:nflarv:rna2250Rees‘§20cidn
= - : elle
también un estilo, es decir, un modo O o
as efectiva. Una estrateg
eormins I elaceion to dei discurso, de la alter-
termina la eleccidn, en cada pun " .
g:tiva mas efectiva. Véase también T. Van Dijk y W. Kintsch

(1983).
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Capitulo 2

LA ENUNCIACION

Y LA CONSTITUCION DISCURSIVA
DE LOS ROLES PROTAGONICOS

1. Enunciacién y enunciado

La nocién de enunciacién (dimensién enunciativa, disposi-
tivo de enunciacion) es importante y nécesaria para el
analisis que se presenta en la primera parte de estetrabajo,
por cuanto se trata de uno de los términos que hacen a la
oposicién que permite distinguir dos niveles de tunciona-
miento discursivo: el nivel de la enunciacién y el del enun-
ciado. Sin embargo, el hecho de enfatizar la impertancia de
la dimensién enunciativa no implica que este tipo de anélisis
descuide la del enunciado, aquello que efectivamente se
dijo. En efecto, como afirman Sigaly Verdn (1686), io que
comtnmente se denomina el "contenido de un discurso” es
inseparable de las multiples marcas que remiten a su
enunciacién. La deixis personal (marcas del yo, nosotros/
14, ustedes vs. él, ellos), la deixis espaciotemporal (el "aqui”
y el "ahora" del discurso), las modalizaciones (i.e., los
distintos grados en los que el locutor adhiere a-su propio
discurso, tales como la expresidn de la probabilidad, de la
certidumbre, de la verosimilitud, de la voluntad, etc.) cons-
tituyen algunas de las marcas presentes en la superficie del
enunciado y que reenvian a su enunciacion; en otras
palabras, ala relacién intersubjetiva que se establece entre
los protagonistas del intercambio comunicativo a través de
lo que se dicey alas coordenadas espaciotemporales en las
que esa relacién tiene lugar. El enunciado asi no es
considerado en forma aisladay como un todo absoluto sino
como lo dicho (el enunciado) en su articulacioén, en su
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relacién con e/ decir (la enunciacion) de un enunciador
dirigido a un destinatario.
Asi, la diferencia que existe entre los ertunciados

(a)"Se han producido algunos episodios bochornosos en
la Argentina.” (Discurso del presidente Alfonsin, 21 de abril
de 1985.)

(b) Creo que se han producido algunos episodios bo-
chornosos en la Argentina.

constituye una variacién enunciativa que trae aparejada
una relacién distinta del que habla con aquello que dice. En
(a), el locutor se distancia de su enunciado (no existen en
él huellas lingiiisticas de primera persona) y lo presenta
como la realizacién de un acto de habla asertivode certeza
o verdad colectiva, mientras que en (b) lo presenta moda-
lizado por una creencia personal (obsérvese el empleo del
verbo creer en primera persona del singular), Paralela y
simultineamente, al establecer esta relacién con lo que
dice, el enunciador establece otra relacidn, estavez con su
destinatario. Asi, mientras que en (a) al plantearlo como
Una certeza colectiva, como una verdad por ello practica-
mente incuestionable, el destinatario sélo puede aceptarlo
como tal para evitar correr el riesgo de quedar fuera de la
opinién generalizada, en (b) el enunciador deja a su desti-
natario en libertad para adoptar la actitud que prefiera
respecto de lo dicho.

2. Los actos de habla

Para dar cuenta lingiiisticamente de 12 dimensién enuncia-
tiva y de la constitucién de los roles discursivos de los
protagonistas de la enunciacion, se debe tener presente el
hecho de que, en tanto realidad social, el discurso no sdlo
se origina en la interaccién sino que también acta sobre
ella, transformandola. Esto supone entender e! discurso
€omo accién, como instrumento para actuar sobre los
demas, especificando los distintos valores de contrato
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entre los participantes y determinando sus relaciones reci-
procas. )

Producir un enunciado implica necesariamente el cum-
plimiento de determinadas acciones eny por el ejercicio del
habla, es decir, de determinados actos de habla, como, por
ejemplo, prometer, afirmar, exhortar, advertir, amenazar,
denunciar, convocar, etcétera.

Siguiendo aJ. Searle, diremos que , al producir cua'lqyier
enunciado, "un hablante esta realizando caracteristica-
mente, al menos tres géneros distintos de actos” (Searle,
1969): S - ,

a) un acto de emisién: el hablante emite palabras,
oraciones que deben reunir ciertas propiedades de bueqa
formacion; . - L

b) un acto proposicionat: el hablante refiere y predica;

¢) un acto ilocucionario: el hablante realiza actos tales
como prometer, mandar, enunciar, preguntar, etcétera.

" Estos actos ilocucionarios tienen una serie de verbos
que los nombran (ordenar, exhortar, convocar, prometer,
etc.) y, por ello, se llaman performativos o realizativos en
tanto su enunciacion en primera persona del singular del
presente delindicativo activo equivale a la realizacién de un
acto. Veamos un ejemplo:

Convoco a quienes nos votaron Yy a quienes no nos votaron, a
quienes nos respaldan y a quienes nos critican, y los invito a
encontrarnosi...].

[Discurso del presidente Alfonsin, 21 de marzo de 1985.]

Alpronunciarestas emisiones, el locutor lleva a cabouna
accidn que no debe confundirse con la accién de pronun-
ciarlas. En efecto, hace algo mas que decir algo: ese algo
mas es la accién de convocar y de invitar. _

Ademas de los performativos, existen otros indicadores
de la fuerza ilocucionaria de los actos de habla tales como
el orden de palabras, en énfasis, el modo del verbo, el
contexto. En el caso deldiscurso, la configuracién especial
que adquieren en €l los distintos roles discursivos puede
arrojar luz sobre los diferentes tipos de (macro)actos C?e
habla (aquelios que predominan a lo largo de uno o mas
bloques discursivos) directos o encubiertos que se llevan a
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cabo por su enunciacién. Por ello, el Dispositivo Indicador
de Fuerza llocucionaria ha de incluir como un parametro
mas el analisis de tales configuraciones.®

Como se habra podido observar, hemos utilizado, para
referirnos a las entidades discursivas, los términos de
locutor, enunciador (discursivo), de destinatario (del men-
saje) y de tercero del discurso, no habiendo hecho uso de
términos quiza mas comunes o conocidos como los pro-
puestos por la Teoria de la Comunicacién (i.e., emisor y
receptor). Este hecho no es azaroso ni antojadizo. En
efecto, un mismo emisor (fuente empirica) de un determi-
nado acto de habla) puede construir distintas imagenes
Sucesivas de si mismo que daran como resultante una
imagen final suya en el discurse en tanto enunciador
discursivo. Asimismo, del lado de ia recepcion, varios son
los tipos de destinatarios y también variadas las estrategias
para construirlos. :

3. Constitucién del Enunciador Discursivo

Es preciso efectuar aqui, pues, algunas precisiones termi-
noldgicas. Dentro de la Teoria de la Enunciacién, se habla
de locutor para referir al responsable de un enunciado, a
aquel a quien remiten las marcas del "yo" del discurso. El
discurso se presenta asi como producido por un locutor y
dirigido a un alocutario, instancias iniciales basicas estre-
chamente relacionadas con las condiciones de produccién
y de recepcion del discurso. Debe aclararse también que ya
desde "este nivel abandonamos el terreno de la produccién
empirica del enunciado, ya que estamos frente a seres
discursivos” (Ducrot, 1984).

Pero el lenguaje ofrece la posibilidad, que e} discurso
explota, por cierto, constantemente, de "dar la palabra” a
otras personas "que no son la persona que habla, es decir,

diferentes de laque produce efectivamente el enunciado (el

locutor)" (Ducrot, 1984).
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Se llamara enunciador a aquel personaje a quien se
atribuye la responsabilidad de un determinado acto de

‘habla, y destinatario a aquella a quien se dirige tal acto. Por

cierto, enunciador y locutor pueden coincidir. Veamos
algunos ejemplos:

Les pido a todos que me esperen acd y, si Dios quiere, in nos
acompana a todos los argentinos, dentro de un rato vendré con
las soluciones [...]. .

[Discurso del presidente Alfonsin, 19 de abril de 1987.]

el enunciador, responsable del actc de habla de pedir, esla
misma persona que la que se presenta como rfasponsable
deldiscurso. Coincide asicon el locutor, ya que éste sehace
totalmente cargo no sélo de su enunciado, sino tambien, a
través de su identificacion con el enunciador, del acto de
pedir (obsérvese el uso de la primera persona del singular,
en presente de indicativo activo).
El performativo puede no estar presente, como en:

[...] y es por eso que antes de proceder he re§uelto.y he tomado
una decisién: dentro de unos minutos saldré pe(spnalmente a
Campo de Mayo a intimar la rendicion de los sediciosos.
[ibidem.}

y, sin embargo, quedar suficientemente cIara' la fuerza
ilocucionaria de tal acto de habla dei que también se hac_:fe
responsable un enunciador identificade con ellocutor. {\gun,
el uso del tiempo futuro {en salir) y de los pretéritos
perfectos (en resolvery temar) explicitan tal fuefzq como la
de un anuncio cen valor de promesa para sus destinatarios
de! mensaje, pero con casi valor de advertencia para o{rqs
destinatarios, los encubiertos (cf. infra Destinacion mualti-
ple). El mismo valor de promesa es explicitado por el.futuro
de "vendré con las soluciones” en el ejemplo an-terior.
Pero el locutor también puede poner en escena a otros
enunciadores que no se identifican con él (por gjemplo,
mediante el usc del discurso referido, de la ironia, de la
negacion, de ciertos conectores pragma’tic0§ como, por
ejemplo, "pero”, etcétera). Veamos algunos ejemplos:

¢ Por qué decimos, o se dice, "estamos mal pero vamos bien" (la
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izquierda radical), "estamos bien pero vamos mal" (ia derecha f

radical)? .
[Discurso del doctor Cafiero durante el debate televisivo con el
doctor Casella, primer blogue.)

Con valor argumentativo de descalificacién indirecta (cf.
capitulo 3, Operaciones discursivas de argumentacion), el
locutor (responsable de todo elenunciado) pone enescena,
a través de dos enunciados en estilo directo (es decir,
citados textualmente), a dos nuevos personajes discursi-
vos, a dos enunciadorss (la derecha y la izquierda radica-
les) con los que no se identifica y a los que constituye como
responsables respectivamente de actos de habla de aser-
cién que, al aparecer contiguos en su enunciado, adquieren
el valor de una contradiccion légica que debe ser inferida
por el destinatario del mensaje. ’ :

Por su parte, todo enunciado negativo es, segun Ducrot,
un didlogo cristalizado entre dos enunciadores, un E, que
afirma Xy un E, con quien se identifica el locutor, que niega
lo que E, afirma, es decir, afirma -X (Ducrot, 1684). Tal
negacion? explicita implica, por parte de E, identificado con
el locutor, la desautorizacion del (posible) discurso de su
adversario (el E)), como en:

[...} aqui no hay nada que negociar, la democracia de los argen-
tinos no se negocia.

[Discurso del presidente Alfonsin, 16 de abril de 1987.}

No es gritando fa vida por Perdn que se hace Patria, sino
manteniendo el credo por el cual luchamos,

[Discurso del general Perdn, 20 de junio de 1873.)

En este ultimo ejemplo se ve con claridad como, por
medio del empleo de la negacion, el E, (=locutor) desauto-
rizaodescalifica undiscurso efectivamente pronunciadoen
forma de slogan por otro enunciador, el E,, aquellos que, en
ese momento, constituian la Juventud Peronista
(E,="Juventud presente, Perén, Perén o muerte").

El Jocutor puede también convertirse en destinatario de

determinados actos cuya responsabilidad hace asumir a
otros actores sociales: ' ’

En nombre de una responsabilidad insoslayable que hemos
asumido con humildad pero con firmeza inalterable, denuncio al
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eblc argentino la actividad disolvente de quienes {...].
rgiscursogdel presidente Alfonsin, 21 de abril de 1985.]

Es interesante ver aqui como define el locutor su propia
posicién o lugar simbdlico, al autorizar su propia palabra por
el poder que el pueblo le ha conferido a través del acto de
las elecciones.? Asi, la relacién destmatarlo-.destinador se
ve compartida por el locutor y el alocutario (el Apgeblo

argentino”):
(destinadbr de la denuncia) (destinatario de la denuncia)
locutor alocutario

(destinatario del poder) (destinador del poder)

El locutor es destinador del mensaje en general y'de la
denuncia en particular, pero el alocutario es, ademas de
destinatario de la denuncia, el destinador del poder cuyo
destinatario es el propio locutor. Dos’veoes durante_ este
discurso, realiza el presidente Alfonsin esta operacion, y
ambas para autorizar su propia voz del poder, que para ser
tal necesita de aquel que se lo confiere (cf. ‘tambxen, mas
adeiante, en el mismo discurso: "Tenemos simplemente la
fuerza que el pueblo nos ha deleg_ado“). Elpoderemanade
la voluntad popular, en cumplimiento de esa vqluntad, el
locutor, en tanto enunciador, tiene la obligacion de dg-
nunciar. ' )

Finalmente, puede presentar a otros enunciadores que
refuerzan su propia voz, como por ejemplo en:

Voces importantes del Partido Justicialista sostienen que es
pc?siile gaﬁ:rlas elecciones con el general Perén. Yo les_ digoque
me formulo desde aqui una pregunta que se formulan millonesde
argentinos: si esto es asi, ¢quién va ngbernar a |§ Argentina?
Porque todos recordamos que la crisn§ de autoridad que se
produjo al fallecimiento del general Perén, todos rgcprdamos la
instancia dificil de la Argentina que todos hemos‘vuwdo. )

[Discurso de cierre de campaiia del doctor Alfonsin en el Obelis-
co, 26 de octubre de 1983.]

Detengamonos brevemente en el anélisis de estas eir.\i-
siones. Distanciado del primer enunciado que citamos,*el
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locutorpresenta a otras enunciadores (las "voces importan- !

tes del Partido Justicialista™) como los responsables de un
Acto de Habla de asercién ("es posible ganarlas elecciones
conelgeneralPerén") y con quienes, evidentemente, no se
identifica, para luego hacerse cargototalmentedelsegundo
enunciado (obsérvese ahora, el uso de la primera persona
del singular: "Yo les digo que me formulo”). Y alli aparece
la pregunta sin marcas explicitas de la su tjetividad (no hay
en ellamarcas que expliciten quien enuncia): "Siesto es asi,
{Qquién va a gobernar a la Argentina?”. La impersonalidad
demanda, pues, un agente que la enuncie, un enunciador
que se responsabilice de ella. La aclaracién previa, que el
mismo locutor se encarga de sefialar, de que setratade una
pregunta que se formulan miliones de argentinos aparece
altamente justificada: ella le permite constituir a sus desti-
ratarios en enunciadores (£,) que apoyan su propia voz de
t.,. Ellocutor pregunta asi no sélo en nombre piopio sino
también en tanto portavoz de miliones de argentincs.
Prueba de ello es la aparicion en las emisiones que siguen
de las formas del nosotros inclusivo acompanadas por al
pronombre indefinido reforzador todos ("todos recorda-
mos”, "todos hemos vivido") en las que el locutor habla en
nombre de ese todos globalizador del que, por ciertd,
quedan fuera ios destinatarios encubiertos de la menciona-
da pregunta descalificadora (cf. infra Destinacion miltiple).
Obsérvese, finalmente, que esta transformacion de los
destinatarics explicitos (los "millones de argentinos”) en E,
hace que la descalificacidn del adversario sea mucho més
centundante. .

Todas estas distintas posibilidades ofrecidas por la
lengua pueden asi ser aprovechadas por los diterentes
locuteres y actualizadas en cada discurso. Cada locutor
puede, en efecto, construir, a través y como resuitante de
Allas, unaimagen final Suyaentanto enunciador discursivo,

©mo capaz de definir un colectivo de identificacién (es

lecir, de construir un "nesotros” que abarque a todos sus
estinatarios del mensaje, anulando asi al adversario),
‘omo capaz de haser habiar dentro de su discurso a otros
:nunciadores para descalificarlos, como capaz de presen-
:ar a o'ros que rgspalden su propia voz, transformandolos
*n co-enunciadores para hacer mas contundentes y ame-
sazadores actos de habla ocultos de advertencia dirigidos
1dtros destinatarios, los encubiertos (ci. infra Destinacién
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multiple), como capaz de definirse a si mismo en posicién

- de sinceridad. "No se puede hablar como poli_tioo mas que
- definiéndose a si mismo como sincero. Ser sincero qune'r?‘
' decir: 'yo no re-presento, yo me presento tal como soy'.

' (Veron, mimeo). Veamos, respecto de esta posicion de

sinceridad, algunos ejemplos:

Nuestro propdsito es informar. No venimos a dar un espeqtécq(o.
sino simplemente a utilizar un medio masivo de comum‘cacuon
paraguelagente, los votantes, los cingdanos argentinos iengan
una idea clara de cudles son las posiciones que Ia} U_mon Civica
Radical ofrece como alternativas para los acontecimientos elec-
torales. ) o
[Discurso del doctor Casella durante el debate tele\(lsn_vo con el
doctor Cafiero, primer bloque.] - - -

{-..] Yalo dije al comienzo que nuestra intencidn en este debate
corisiste en informar a la gente [...}. No dudq en apsolutp_ de las
convicciones democréticas del doctor Antonio Cafiero ni involu-
cro en absoluto su trayectoria politica en este debate.:'l:grnpoco
puedo dejar de reconocer el valor de lo h.echo por fe! Jusucna.l'..smo
histérico(...]. Pero debo decira fuer de sincero y sin evoc:a(mledo
alguno, simplemente haciendo un andlisis .de tipo politico ‘q.ue
dudo de la capacidad de la dirigencia peronista para conducir la
democracia [...}. .

[Ibidem, cuarto bloque.]

4. Lés componentes del discurso politico

Debe seiialarse ahora la importancia de los distintos com-
ponentes que definen las modalidades {del saber, deldeber
y del poder hacer) através de las cuales el quutor construye
su red de relaciones con lo que dice y, a tr::xves deellas, con
los demas protagonistas de fa enunciacion. '
Segun Verén (1987), el discurso politico entreteje per-
manentemente cuatro componentes: el descnptlvo', gl di-
dactico, el interpelativo o prescriptivo y el progran_\atlco.
Los dos- primeros corresponden a la modalidad del
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saber. A través de ellos, el locutor presenta una imagen
suya en tanto enunciador como depositario del saber del
pasado, presente y futuro. En ambos, asi, predominan los
verbos en presente del indicativo. , o :

El componente descriptivo es del orden de la constata-
cién, de la evaluacidn de una situacion,

En el sector socioeconémico nos encontramos con dificultades

importantes de enorme trascendencia |...]. Algunas de esas

. dificultades las hemos encarriiado de manera mas o menos

adecuada. La deuda externa, la expansion industrial, la recupe-

-racién agropecuaria, el consumo y la inversién estan sefialando
avances que no nos satisfacen, pero sefalan avances.

[Discurso del doctor Casella durante el debate televisive con el
doctor Cafiero, primer blogue.] R :

Ellocutor se presenta a si mismo como capaz de realizar
balances y evaluaciones de la situacién. Desde esa posi-
cion de saber, no solo podra presentarse a él mismo, a la
vez, como integrante del partido en el gobierno (obsérvese
el uso de la primera persona del plural exclusiva, nosotros
gobierno, en "nos encontramos”, "hemos encarrilado”) y
como poiitico racional e idéneo capaz de reconocer -las
deficiencias y dificultades del gobierno ("no nos satisfacen”)
sino que también, y al mismotiempo, podra presentara sus
adversarios paradescalificar su actuacién pasada e incluso
su incapacidad de accidn futura:

[...] los antecedentes indican ademas que el peronismo lisva al
gobierno sus conflictos internos. Esto ha sucedido de 1973 a
1976 mds alla de cualquier discusidn; objetivamente es asi.
[Ibidem, cuarto bioque.]

Hoy los mismas hombres que fueron incapaces de sustituir ia
ausencia de Perdn se ofrecen ante la sociedad como candidatos
para gobernar. Porque, én definitivay con todo el respeto que me
merecen, Cafiero, Luder y Ruckauf eran los hombres que tenian
maximas responsabilidades en esa reptblica declinante:
[Ibidem, ultimo bloque.} K

Si el descriptivo ‘es del orden de la constatacién, el
didactico lo es de las verdades universales y de los princi-
pios generales. Veamos un ejemplo del mismo dis-curso:
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Lapregunta basica es como decidir nuestro voto. Yo creo que hay
una forma que estd dentro de lo que la légica elemental nos
aconseja. Podemos decidirlo comparando, es decir, examinando
qué ha hecho cada uno de los candidatos, pero, fundamental-
mente, qué ha hecho cada uno de los partidos cuando le
tocé manejar el poder publico en la Argentina.

[tbidem, uitimo bloque.)

El componente prescriptivo o interpelativo corresponde
ala modalidad del deber, de la necesidad, la que puede ser
presentada de un modo impersonal o explicitamente asu-
mida por el locutor. Corresponde a fragmentos o bloques
discursivos precedidos por "es necesario (que)”, "es indis-
pensable (que)”, "debemos”, "necesitamos”, "tener que +
infinitivo" o expresiones simitares que, de modo explicito o
implicito, suponen la exhortacién: E '

Pero sigrave resultaque en el seno de la sociedad civil aparezcan
aquellastendencias [fuerzas disgregadords) que nuncacobraran
vigor, gravisimo resulta que, vaya a saber en el curso de qué
desvarios o prisioneros de qué fanatismos, surjan en el seno
mismo de nuestras fuerzas, hombres que promuevan idéntica
confusién. Decididamente, no pueden permanecer entre noso-
tros. Debemos evitar su presencia deletérea y corrupiora. |...}
Es necesario impedir nuevas deformaciones.. :

[Discurso del presidente Alfonsin en la Cena de Camaraderia de
las Fuerzas Armadas, 5 de julio de 1985.]

Finalmente, el componente programatico se relaciona
con la modalidad del poder hacer. Se caracteriza, por lo
tanto, por el predominio de las formas verbales en futuro e
infinitivo y es a través de él que el enunciador promete,
anuncia, etcétera, :

Asumo el compromiso indeclinable de afirmar que en la Nueva
Republica [...} habrd también una nueva concepcién sobre el
papel militar, o

{Discurso del presidente Alfonsin, 6 de diciembre de 1986.]

Para finalizar, senalemos que la preponderancia de una
U otra de estas modalidades en un discurso o en sus
distintos bloques no sélo hace a la imagen final del enuncia-
dor discursivo (en cuanto capaz de constatar, de explicar,
de interpelar, de prometer, etc.) sino también a la consti-
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tucion de los destinatarios explicitos, encubiertos, indirec-
tosy del mensaje (cf. infra Destinacion multiple) entanto los
distintos componentes serén el lugar privilegiado de mani-
festacion de unos y de otros. '

'5. La destinacién multiple

4

Asi como variadas son las estrategias discursivas para la
constitucion de la imagen final del enunciador discursivoen
relacion con las vpces que el locutor pone en escena, con
los distintos destinatarios a quienes se dirige y con las
diferentes modalidades dominantes en cada componente,
etc,, como ya adelantiramos, también del lado de la
recepcion muchas son las distinciones que un discurso
operay, quiza con mayor evidencia, en el caso del discurso
po-litico. : :

En efecto, no sélo se construye la imagen de aquel a
quien se habla en la superficie del enunciado (marcas
léxicas de interpelacién: segunda persona, vocativos, no-
soiros inclusivos, etc.), es decir del destinatario explicitode
un determinado acto de habla (aquelque quedara constitui-
do a partirdel grupo alocutario inicial como destinatario del
mensafe alfinalizar el discurso), sino también la de aquelios
a quienes "se habla" sin nunca ser interpelados como tales
explicitamente (ausencia de marcas de segunda personay,
en su lugar, formas proncminoverbales de primera), el
destinatario encubierto o indirecto. En efecto, ladestinacién
en el discurso politico es maltiple y simultianea.

Por ello, no séio es importante para el enunciador
discursivo garantizarse el apoyo de quienes constituyen
sus adherentes o partidarios (funcién de refuerzo de creen-
cia) y obtener el de los indecisos (funcién de persuasicn),
sinotambién dirigirse a sus adversarios (funcion polémica)®
para destinarles actos de advertencia, amenaza o simple-
mente para desautorizar su voz 6 su accionar frente a, o
contando con, la complicidad de sus destinatarios del
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mensaje. En efecto, variadas son las estralegias discursi-
vas para aludir o dirigirse a los adversarios', pero todas
coinciden en que nunca se los constituye 'mas que como
tercero del discurso. De tal modo, no entran en el circuito
comunicativo, no se les da voz, ni derecho a réplica, pues,
en la superticie del enunciado, no se les esta hablando:
nunca hay interpelacién en segunda persona niinclusiénen
el colectivo de identificacion (formas de la primera persona
del plural en su variante inclusiva: nosotros inclusivo).
Debe sefialarse, antes de caracterizar las estrategias
que dan-origen a los distintos destinatarios del discurso
politico, que es necesario tener siempre bien presente
la intima relacién que guardan entre si todas estas image-
nes (enunciador discursivo, destinatario del mensaje, ter-
cero del discurso), construidas en y a través de! discurso,
lugar privilegiado, por lo tanto, no sélo de instauracién sino
también de las sucesivas transformaciones sufridas por
los distintos sujetos sociales entanto entidades discursivas.
Asi, por ejemplo, es fundamental para la construccion
del destinatario del mensaje que se establezca una nitida
distincion dentro del grupo aiocutario inicial, entre aquellos
que quedaran constituidos al finalizar el discurso en el
colectivo de identificacidony aquelios Gue quedaran fuera de
él como tercero del discurso o antagonista. Ahora bien, la
misma posibilidad de hacer esa construccién (interpela-
cién, deslindamientos, identificacién de distintos grupos)
esta a cargo del locutor, el que asi empieza a ir definiendo
una determinada imagen de si mismo comc capaz de
construir un colectivo de identificacién anufando al adversa-
rio, de desautorizar/desacreditar 1a voz de determinados
enunciadores, de deslegitimizar su discurso, de amenazar
o advertir a otros, de convocar, de prometer, de crear, en

- sintesis, una determinada para-realidad discursiva (Raiter,

1986) donde todos y cada uno ocuparan su lugar.®

Habiamos sefalado, al comenzar este trabajo, que
hablar consiste en reaiizar actos de habla tales como
prometer, pedir, etcétera. Ahora, y para dar cuenta de la
Multidestinacidn simultdnea en el discurso politico, debe-
mos incorporar otra nocién, la de Complejo llocucionario, al
menos para ciertds enunciados.

Adiferencia de los actos de habla simples alos que hasta
agquinos hemos referido, en estos Com plejos llocucionarios
se presentan no una sino dos fuerzas ilocucionarias con {a
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siguiente caracteristica: una y otra aparecen destinadas a
distintos sujetos sociales. De esta manera, entonces, en un
discurso politico, es posible que un mismo contenido propo-
sicional deba ser interpretado como portador de distintas
fuerzas: una explicita dirigida a B, (destinatario explicito o
directo) y una ocultadirigida a D, (destinatario encubisrto o
indirecto).

Asi pues, aun cuando lo que el enunciOado representa,
lo que el enunciado dice (a saber X, la representacion de un
cierto estado de cosas), el hecho de decir X tiene distinto
valor de contrato segtn el destinatario sea el explicito o el
encubierto. Veamos al respecto un ejemplo:

Los que ingenuamente piensan que pueden copar nuestro Movi-
miento o tomar el poeder que el Pueblo ha reconquistado, se
equivocan, :

[Discurso del general Perén, 20 de junio de 1973]

Nos encontramos aqui en presencia de una asercién
(obsérvese el uso del presente de indicativo en la proposi-
cién principal: "se equivocan”). El locutor, en tanto enuncia-
dor, dirige esta asercidn a un destinatario explicito, coinci-
dente en su casi totalidad con ei grupo alocutario que se ha
dado el locutor. Sin embargo, otros destinatarios deberin
descubrir cual es la fuerza ilocucionaria oculta en esa
asercion que no les esta destinada como tal sino como
advertencia. A estos destinatarios los llamaremos destina-
tarios encubiertos.

Como habra podido cbservarse, hemos diferenciado
destinatarios (explicitos y encu biertos) de grupo alocutario.
En efecto, si bien es cierto que. todo discurso, en tanto
produccién de enunciados por parte de un locutor, lleva
necesariamente implicita la idea de una direccicnalidad al
alocutario, el que como tal aparece explicitamente en la
mayoria de los casos (cf. uso de vocativos, marcas de
segunda persona, etcétera):

Sefior Gobernador de 'a Provincia de Rio Negro, sefior Goberna-
dor del Neuquén, sefior Intendente Municipai, sefior Nuncio
Apostélico, sefior Presidente de CRYSBA, sefiores y seficras,
[Discurso del presidente Alfonsin desde Villa Regina, 17de enero
de 1986.]
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Sefiores patrticipantes de este verdadero cabildo abierto de la
democracia argentina (aplausos), seforas representantes de las
distintas fuerzas del trabajo, sefiores empresarios, sefiores re-
presentantes de la fuerza de ta cultura, compatrictas todos: [...].
[Oiscurso del presidente Aifonsin, 16 de abril de 1987.]

No es cierto que ese rol quede instaurado de unavez y para
siempre. Se trata, en efecto, de una imagen estatica inic-ial
que a lo largo del discurso sufrira sucesivas transformacio-
nesydeslindamientos, paradarlugar a un nuevo personaje,
no necesariamente coincidente con él en su totalidad y que
constituira el auditorio apto para los fines que persigue el
locutor en tanto enunciador discursivo. A este nuevo perso-
naje constituido por en el discurso lo llamaremos destinata-
rio del mensaje.

Asi, a partir de la instauracion inicial de su alocutarios en
el sentido mas amplio posible (cf. el Gltimo fragmento citado
del discurso del presidente Alfonsin del 16 de abril de 1987)
y de hacer una interpelacién general a todo el pais, a "los
compatriotas todos":

Me dirijo al pais en un momento difici! para la vida nacional [...].
[ibidem, segundo parrafo.]

ellocutor opera, en un movimiento estratégico, una primera
distincion entre ese alocutario inicial y lo que; a lo largo del
discurso, quedara constituido como destinatario dei men-
saje: "la inmensa mayoria de los argentinos”, bajo lafor-ma
del nosotros inclusivo: "nosotros los argentinos” (parrafo
24): . -

[...] y riesgoso para los esfuerzos que viene desplegando /a
inmensa mayoria de los argentinos per consolidary desarrollar ei
sistema democratico. ’

[Ibidem, parrafo 2.]

Hoy, como detié ser siempre, los argentinos estamos definitiva-
mente resueltos a constituirla unidn nacional, afianzar lajusticia,

{lb?dem. parrafo 24.) -

Esa primera distincion no parece casual ni injustificada.
Ellale permitira al enunciador discursivo crear dos espacios
diferentes y diferenciados de destinatarios: los que se
constituiran dentro del Colectivo de Identificacion (los des-
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tinatarios del mensaje) y los que quedarénfuera de é} como
terceros del discurso. En efecto, la alusién a la "inmensa
mayoria de los argentinos” lleva necesariamente a inferir la
existencia de otro grupo, el minoritario: el tercero. Es
precisamente por ese status enunciativo que en el discurso
se les otorga a estos tiltimos (de tercero pero incluido en el
grupo alocutario) que sélo seran pasibles de actos ocultos
de advertencia o de desautorizacién de suvozen complejos
ilocucionarios.

La distincidn, entonces, alocutario/destinatario del men-
saje que se hace evidente a nivel del discurso en su
totalidad, permitira diferenciar en su interior distintos tipos
de destinatarios: explicitos, encubiertos e indirectos. Aun-
que todos incluidos en el mismo grupo inicial {es necesario
formar parte dei grupo alocutario para poder ser destinata-
rio), tendran distinto status enunciativo segun eltipode acto
de habla, explicito u oculto en compiejos ilocucionarios que
se les dirija.

Ya hemos definido al destinatario expiicito como aquel
personaje a quien se dirige explicitamente un determinado
actcde habla. Caracterizaremos ahora, distinguiéndolos, al
destinataric encubiertoy 2l indirecto.

Definiremos al primero como aquel lugar simbdlico que,
aunque incluido en el grupo alocutarioinicial, es constituido,
a lo largo del discurso, como tercero. Tal proceso permite
su clara diferenciacién del destinatario del mensaje. Esaél
aquien se dirigen actos de habla con fuerza ilocucionaria de
amenaza o advertencia, por lo que los actos a él destinados
aparecen, la mayoria de las veces, insertos en complejos
ilocucionarios donde la otra fuerza {generalmente de aser-
cién o de promesa) esta dirigida zl destinatario explicito, el
Que en pasos sucesives quedara constituido como destina-
tario del mensaje.

Sibien Ia explicitacién de la destinacién encubierta no es
demasiado frecuente, citaremos a continuacién un ejemplo
interesante que nos provee ei discurso pronunciado por el
general Perdn el 20 de junio de 1973. En 8l, después de
destinar, como ya hemos sefalado, una serie de actos de
advertencia ocultos en complejos ilocucionarios, el enun-
ciador hace explicita esa destinacién al destinatario encu-
bierto, transformandolo asi en destinatario explicito. Ob-

sérvese, sin embargo, que tal destinacidn explicita se ve
llenada por las formas de tercera persona del plural, lo que
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permite sostener que dichos destinatarios mantienen su
status enunciativo de tercero del discurso:

Los que ingenuamente piensan que pueden copar nuestro Movi-
miento o tomar el poder que el Pueblo ha recoqqulstado, se
equivocan [destinatarios encubiertos de advertencia en un Fom-
plejo ilocucionario [...). Por eso, desec advertir a los que tratan
deinfiltrarse en los estamentos populares o estal.ale§ que pcrese
" camino van mal. Asi, aconsejo a todos ellos tpmar el inico camino
genuinamente nacional [destinatarios explicitos en lercera per-
sona del plural de actos de habla dg aqvert'encla] [
{Discurso del general Perdn, 20 de junio de 1973.)
. .
Las formas privilegiadas conlas que se aludg aélsonlas
de tercera persona del singular o plural, especialmente en
construcciones sinticticas encabezadas por los pronom-
bres quien(es)) o elflos seguidos por el verbo prerende{ en
subjuntivo o, en su defecto (aunque mucho menos comun),

en indicativo:’

Quienes pretendan lo contrario, se estan desgolando qe su
tunciénlegitima, estan abandonando el deber, estan rgnuncnandg
a su misién y estan enfrentando ala iacsedad argentina, que ne
estd dispuesta a claudicar ni un milimetro en su voluntad de

afianzar la democracia (aplausos). - )
[Discurso de! presidente Alfonsin, 16 de abril de 1987.]

Detengamonos brevemente en el analisis de este conim-
plejo ilocucionario, No caben dudas de que a traves d? a
enunciacion de este enunciado, el enunciador (flocu;or)
dirige a sus D, los explicitos ("la inmensa mayoria de los
argentinos"), un acto de hablade as_ercnon;"sm?ultaneamen-
te, a otros destinatarios, los encubiertos ("quienes preten-
dan...") se les esta dirigiendo un acto oculto de amenaza o
advertencia. Pero, para este segundo acto, se producira un
cambio de enunciadores: no es ya solamente el IocutOf 91
que se identificaconelresponsabie de ese acto, es tamt.n'en
el D, quien tiene también a su cargo la advertencna: hacien-
dola asi, mucho mas efectiva y contundente. Obsérvese a'l
respecto, la alusién a la "sociedad argentina que nc esta
dispuesta a...", através de la cual el‘!ocutor se transforma
en su portavoz, haciéndola co-enunc:ac!ora. Porotra partc,
los aplausos, de uno u otro modo prevsstog por el locutor,
que coinciden temporalmente con estas emisiones, refuer-
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zany subrayan aun mas la conformidad de sus agentes con

€sa transformacion.

Compartiendo el status enunciativo de tercero del dis- -

cursay de destinacién oculta en un complejo ilocucionario

con el encubierto, el destinatario indirecto es otro lugar °

simbélico susceptible de ser llenado por el adversario. Sin

embargo, a diferencia del destinatario encubierto, a éste 4
nunca se le destinan actos de advertencia o amenaza -

ocultos en complejos ilocusionarios, sino actos, tampién

ocultos, en los que. su voz esfresulta desautorizada o

desacreditada.

Las estrategias mas comtnmente utilizadas para esta :
destinacion son las constituidas por los enunciados polifs-

nicos, aquellos en losque se pone en escena dos enuncia- -

dores, de los cuales uno resultara desautorizado en su

discurso por el otro enunciador identificado con el locutor.

El recurso lingiistico que en este tipo de enunciados se

privilegia es la negacién. Veamos un ejemplo;

No hay nada que negociar y mucho menos ante decisiones

autdnomas y legitimas de la justicia. Ningdn ciudadano puede - :

negociar con lajusticia nicon ningdn otra poder dei Estado sobre
su situacién procesal. Eso no es propio de la democracia ni de
ninguna sociedad fundada en la ley. {...]

Ninguna institucién del Estado, ningdn partido politico, ninguna
organizacién social, estan dispuestos a patrocinarlanegociacién
de lo innegociable, La justicia tampoco se negocia.

[Discurso del oresidente Alfensin, 16 de abrii de 1987.)

Obsérvese, pues, en estas emisiones, como la utiliza-
cidn del recurso lingiiistico de la negacién (no, ni, ningtin,
‘tampoco, nada, etc.) permite descubrir la existencia de una
destinacidn indirecta. En efecto, nos encontramos frente a
un caso de complejo ilocucionario donde una de sus fuer-
zas, la explicita, dirigida a D, ("la inmensa mayoria de los
argentinos”) es de asercién o incluso de promesa, mientras
que la otra, dirigida a D,, los indirectos, desautoriza o
descalifica su pretensién o discurso,

Otra estrategia para descalificar la voz de ciertos enun-
ciadores, los que asi pasan a ocupar el lugar simbélico de
destinatarios indirectos, es la constituida por la alusién a
unc de dos discursos en pugna. Se diferencia de la anterior
por cuanto no se niega un determinado discurso o voz alfa
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laque necesariamente, por |9 tanto, hay que aludlnr, s:/ig: q(;xee'
el locutor, en tanto enunplador, hace suya sz oz de
enunciador de uno de los discursos antagonico ol Qp %es'
de aquel que no sera desauto_ri'zado. En estos ca © :éf% tara"x
T i o e la esirategla coniete on
desarticularlo, sino ‘ v
g?i:l?legiar, déndole el status de discurso pemnlﬁinct:r, ::
discurso de su oponente. 'I:omemos,.pglra e;e_g:‘pa ificar,
sigulente fragmento, tam¥én complejo ilocuci nario:

' iciali bandera tan
s somos justicialistas. Levamamgs‘ una ;
:lligts:r?;: de uno cojmo de otro de los imperialismos dominantes.
[Discurso del general Perd_n. 20 de junio de 1973.)

Simultaneamente a la realizacién de un acto Ide f::gl:
explicito de asercion dirigido por gl enuncnal\d?r (;i:(r::a ¢
los D, frente a la pugna !d_eqloglca entre la izq lorday ia
dereéha peronistas (mater.lahzada dnscursw'ar‘r_leta" nlos
slogans: E, = "Perdn, Evnta,' Ia'patria socia zjsor Ey idé iy
"Perén, Evita, la patria peronista®), el Enuncia Jor E,, iden-
tificado con el locutor, asl_mlla' su voz, Qord a uursiva S
discurso, ala de E,, dandole asi una victoria disc " des}ina-
status de privilegio conlleva necesanamentetpr‘]‘__dos g
cion indirecta, justarfc\jgntlaI a aEquellos_despres igiados y

desautorizados, los E,. C
© t:?:gvés de la destinacién encubie‘rtq y dg'la indlﬁici:;?:h I:
funcién polémica encuentra su materializacion en ?e discur-
so.Comose habra podido observar, se trata_gerg p > do una
destinacion negativa (advertentcu;sa 3:::%2:} rees; callion
! 0z o de accionar, etc. © h: te,
ﬁg;zfig 3; las veces, dentro de complejos l'k?cq'cliorc‘laers'?ii Z:
por lo tanto, simulténeamenteo cmoensgtsr)a B:i':\cljz‘s é i
cidn explicita (aserciones o pr sas). De ostacarse, 2!
cto, que esta co-presencia dgdestmatanos, <
:iesiig:ea in'hgrente del discurso politico, ha;oe tamblten : I:I
constitucién del destinatario del ‘mensaje (aque qufu !
finalizar el discurso quedara constltuxd'o enel mxfsmo gs tfel
con el enunciador discursfiv::)t ya tra;/(;z (::sla:seorgir(\)?‘ > del
nosotros inclusivo). En efecto, no > | serciones o
irigidas al destinatario explicito, sino tam
Ipi:;)':g::?t:ncgs, las descalificaciones, en tanto d:;trll:::
ciéno anulacién discursiva del tercero, comribuyertl mbpie'n
mente a modelar su imagen final y, por lo tanto, tambien,
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desde el punto de vista intradiscursivo, a las funciones]
persuasiva y de refuerzo de creencia del discurso politico. '}

Veamos, para finalizar, como queda constituida la ima-}
gen del destinatario del mensaje en el discurso que ef ,
" presidente Alfonsin pronuncid el 16 de marzo de 1987, de|
que ya hemos analizado algunos fragmentos pertenecien.- L

{
tes al primer bloque. f 3

En efecto, tres grandes bloques parecen estructurar; ]
este discurso. Esta percepcién -—casi instantanea— halla }
su primer asidero en el nivel suprasegmental: casi ail
finalizar el discurso y en dos oporturidades (parrafos 18 yii
23) se opera un marcado cambio de tono y ritmo, cambio '}
que refleja el pasaje de una a otra zona deldiscurso. Pero'}
esta primera observacion se vera validada al tener en'}
cuenta, como criterio de anilisis, el de las configuraciones;
que adquieren a lo largo de la enunciacion discursiva sus;
protagonistas (i.e., los lugares simbdlicos que ocupan, los’
{macro)actos de habla que les son destinados, la funcion
discursiva a la que éstos contribuyen y sirven). Asi, de’}
acuerdo con el anilisis de estas funciones, el discurso |
resulta n:evamente ‘susceptible de ser analizado en tres ‘
blogues coincidentas con los que surgendel analisis supra- §
segmental al que acabamos de aludir, :

Ya hemos sefalado y ejemplificado como en e} primer
bloque ha comenzado ese proceso de constitucidn, cuyos
pasos resumimos ahora: . :

4 e i bt v e

a) Instauracion del grupo alocutario.

b) Operacidn de deslindamiento en ese grupoinicial que 3}
trae aparejada la diferenciacion de dos entidades discursi-
vas: aquellos que quedarin finalmente constituidos como
Destinatarios del Mensaje y aquelios que sdlo tendran el
status enunciativo de Tercero Discursivo.

¢) Alusion a la Transferencia de la Modalidad del Poder -
(Landowski, 1980), donde esa imagen a construir del
destinatario del mensaje es destinador del poder cuyo

destinatario es el destinador del mensaje, es decir, el
locutor: .

R

Tenemcs el mandato —al que no podemos renunciar— del
pueblo argentino; no traicionaremos ni negociaremos ese man-
dato. ’

[Discurso Jei presidente Alfonsin, 16 de abril de 1987, parrafo 14

d) Otorgamiento del status de destinatario explicito de
actos de habla de asercidn o de promesa en complejos
flocucionarios. )
|IoceL; Transformacién en co-enunciadores de actos de
habla de advertencia o amenaza en complejos i[o;ucnor;a»
rios al Destinatario encubierto (el Tercero del Discurso).

Yarealizadas estas operaciones de multidnrecmonaél:)c:)arce!
y luego de una pausa més.o menos marcada, pe“i’e’nza e
todo, con un notorio cambio de' ritmo y tono, 'cloglalocuta-
segundo bloque con una nueva interpelacion a lo

. rios:

Argentinos: juntos hemos recorrido ya un largo camino. :e.:g::z
compartido demasiadas alegrias y también dgmasnados o I
para que hoy demos un paso atras frente a quienes amenazan ;\
libertad, la justicia, {...].

L * Quiero decirles que nunca en mi vida politica he visto tantas

i i 1Ci6 las que veo hoy.
nidades de cambio y transformacion como >
ggoil;stoy seguro— que son muchos los que sienten, |ggal que
yo, que estamos viviende un tiempo fecundo. {...]
[Ibidem, parrafos 18 y 19.}

Pero ¢a qué imagen simb(?'lica" reenvian esg vc_;rcl::st!‘\)/g

("Argentinos") y el pronombre Ies.(?n quiero deci o

i io inicial " a esa imagen de
(Al mismo alocutario m!cual el pais" o 'agen cel
destinatario del mensa;(—:'l queoya ha comenza

ituida en el primer bloque? o
corgé‘:;f:ré a es‘t)e ultimo protagonistq, cuya constltu$gg
culminard eneste segundo bloqu'e, aquien de_atéorat;r;dén
se dirigira el locutor. No existira, pues, ac;mc,’ es;trin jan
encubiena,puese!grupoaloc':'uta'rwhaque a c:;?a deg!os
a aquella alusion inicial a la inmensa mal); a do o8
argentinos".EIadversariosolopodraocugare ug Simoo-
lico de tercero del discurso, quedando asi fpera y e{u renta,
do al nosotros inclusivo en que quedara constitui |

i rio del mensaje. ) .
des{;u:a::ta manera, pujes, la funcion que Qr'eval?ceraoadlg
largo de este bloque sera la de persgas:on/re uerz ge
creencia manifestada sobre todo a través de (macro)ac

de habla de asercién o promesa:

{...]juntos hemos recorrido ya un largo camino, hemos compartido
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demasiadas alegrias y también demasiados dolores para que '}

hoy demos un paso atrés. o
[ibidem, parrafo 18.) “ !

No permitiremos que nos arrebaten esta hora de creacién y

libertad. No dejaremos que nos quiten esta ocasién de sofiar con, ‘

un pais mejor y de comenzar a concretarlo.
[tbidem, parrafo 19.]

ytambiénfuhdamentalmente de ordenen los que se incluye §

el locutor (obsérvese el uso de la primera persona del plural

inclusiva) con lo que, evidentemente, esa fuerzailocuciona- ‘

ria queda mas mitigada (Lavandera, 1986; cf. infra, capitulo
3) con valor de advertencia frente al accionar deltercero del
discurso, "los que buscan impedir nuestra marcha®.

Detendamos pues esto que hemos sabido conquistar y asi como
dijimos hace poco a los banqueros que el crecimiento no es

negociable, digamos bien fuerte a quienes desde adentro nos |
quieren arrastrar otra vez fuera de la civilizacién de lapazyla ¢

justicia, que no queremos volver a ser los parias del mundo.
(Aplausos.)
[ibidem, parrafo 22.)

Vemos aqui con claridad, ya practicamente culminadoel '}

proceso de constitucion del destinatario del mensaje (ob-,
sérvese la presencia predominante en este bloque de la
forma de! nosotros inclusivo), como aquellos que habian
sido constituidos como destinatarios encubiertos en el

_ primer blogue han dejado de ser tales para ocupar dentro

de éste, exclusivamente el lugar de tercero del discurso (al
mismo nivel que los banqueros) y como, en el mas alla del
discurso quedan finalmente trasnsformados en destinata-
rios futuros de los efectos de los actos de habla de orden
ahora destinados al destinatario del mensaje.

En el futuro del discurso y fuera de él, seran ellos los
verdaderos destinatarios de los actos de advertencia rea-
lizados encubiertamente en el primer bloque, los ustedes a
quienes nosotros, la "inmensa mayoria de los argentinos”
nos dirigimos.

Nuevamente, los aplausos que contestan este enuncia-
do presidencial y que forman parte de! sentido del discurso
son en accién lo que el discurso reclama. Los aplausos no
sélo indican conformidad con el contenido proposicional del
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enunciado sino también la marca de la primera realizaci6n
practica del efectode laorden; sontambien el hacer, el decir
bien fuerte lo que el locutor reclama. - .

Eltercer bloque, encabezado por el conector discursivo
"en conclusién®, constituye el resumen o peroracién (cf.
infra, capitulo 3) del discurso. En tanto tal, esta recapitula-
cién, aunque breve, permite recapturar las distintas opera-
ciones que hantenido lugar alo largo del proceso discursivo
y que han dado como resultado una cierta configuracion de
los roles: » - .

1) Generalizacién de la Interpelacién:

En conclusién, deseo dejar aclarado ante todos los argentinos
dos criterios fundamentales que guiardn nuestra accion inme-
diata. ’ ] .
[ibidem, parrafo 23.] . _

Después de haberse dirigido exclusivamente-a sus des-
tinatarios del mensaje con una clara funcién persuasiva/
refuerzo en el bloque precedente, el locutor necesita volver
aampliar su grupo alocutario de modo tai que el Tercero de!
Discurso pueda volver a constituir parte de ély asi poderser
destinatario encubierto.

2) Aparicién de dos Complejos liccucionarios con clara
destinacién miltiple.

Esta re-insercion del Tercero en el grupo alocutario sélo
estara motivada por la necesidad de destinarles otra vez,
como en el primer bloque, y a modo de conclusion, actos
ocultos de advertencia:

En primer lugar, para hacer definitivamente real la Argentina que
queremos, todos los demdcratas debemos asumir este momento
como corresponde, es decir solidaria y valientemente. Por ello,
pondremos en marchainmediatamente {os mecanismos paraque
esta voluntad solidaria se traduzca en acciones concretas. En
segundo lugar, reafirmaremos también en hechos concretos los
criterios de responsabilidad que permitan la definitiva reconcilia-
cién de los argentinos.

[Ibidem, pérrafo 23.]

Nuevamente, aqui han quedado deslindados dentro del




.

Sy

grupo alocutario ("todos los argentinos”), los destinatarios
del mensaje (aquellos constituidos en el nosotros inclusivo:
"todos los democratas”) y los que han quedado fuerade ese
colectivo de identificacion, pero constituidos como destina-

tarios encubiertos de esas advertencias cuya responsabi- *
lidad asume ahora un Nosotros Gobierno ("pondremos en } (1987).

marcha"). _ :

3) Definicidn final de nosotros los argentinos.
Becapntulemos, pues, esta serie de operaciones que
remiten al primer bloque del discurso, en el cierrey antes de

la emisién del Preambulo de fa Constitucion, aparece un
' 1a aparicién de la otra correspondencia alternativa: el paradigma

1§ deseable implementado formalmente por pardgrafos que incluyen

ol . ¥ emisi irmativas.
Hoy como antes, y como debidé ser siempre, los argentinos emisiones afirmativa

"nosotros los argentinos”:

estamos de_finitivamente resueltos a constituirla unién nacional,
aﬂa}nzar la justicia, consolidar la paz interior {...].
[Ibidem, parrafo 24.]

que sélo puede seridentificada conesaimagenfinalcreada |

pory en el discurso del destinatario del mensaje.
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NOTAS

' Para una ejemplificacién de elio, véase Garcia Negroni, M.

2 Por otra parte, y desde otro punto de vista en el Andlisis de la
Negacién en el Discurso Politico (Lavandera, B.y M.L.Pardo, 1987),

' a estrecha y continua correspendencia simbdlica en un discurso

entre forma lingUistica (negacién) y contenido semantico (paradigma

iF indesaable) construye un patrén argumentativo polémico para des-

autorizar dicho paradigma sobre todo si, al mismo tiempo, se produce

3Se alude asi al mandato y, por lo tanto, a la Transferencia de la

‘£ Modalidad del Poder (Landowski, 1980), que hace ala autorizacion
. del lugar del Poder desde el que habla e locutor.

4 Ef concepto de distancia “permite examinar el proceso de
enunciacién desde el punto de vista de ia actitud del hablante frente

'} ‘a su enunciado: el proceso serd descripto como una distancia
' relativa que el sujeto pone entre ély su enunciado. Se considera que
' el interlocutor percibe en qué medida es asumido el enunciado y
. traduce esa distancia. Si la distancia tiende a cero, el sujeto asume
. totalmente su enunciado ‘como parte de un mundo distinto de si

mismo'.* (Maingueneau, 1980.)

§ Segun E. Verdn (1987), el discurso politico se dirige a tres tipos

. de destinatarios a los que diferencia en relacién con el problema de
. la creencia. Asi, en el caso del prodestinatario (el partidario}, la
- creencia esta presupuesta; en el caso del paradestinatario (el

indeciso), la creencia esta en suspenso o suspendida, y en el caso

' del contradestinatario (el adversario), la creencia esta invertida.

¢ Asi pues, enunciador discursivoy destinatario del mensaje son
entidades discursivas finales claramente diferenciadas del tercero
del discurso o adversario. Cabe destacar, al respecto, el importante
papel jugado por este Gltimo, pues es, entre otras cosas, en relacion
con él que los dos primeros quedan constituidos.

7En efecto, el subjuntivo refuerzalaidea de utopia oirrealidad de
lapretensidn y, por lo tanto, contribuye a desautorizarla mas contun-
dentemente.
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- la posibilidad de golpe de Estado. Esa actividad no puede
| ser atribuida al resentimiento o a la nerviosidad exclusiva-

Apéndice

- DISCURSO

DEL PRESIDENTE ALFONSIN
DEL 21 DE ABRIL DE 1985

- Se han producido algunos episodios bochornosos en la
- Argentina. Antes de ahora habiamos dicho que debiamos
. prepararnos para pasar unos meses duros, tanto en el
- campo politico como en el socialy en el econdmico. Pero asi
. como nos preparamos nosotros, tambien se prepararonlos
-} enemigos de la democracia.

Los enemigos de la democracia siempie han conspirado

. contra la realizacion del pais, pero afirmo sin dudar que
't jamds se habria atentado tanto contra la Nacion Argentina
' como en esta hora si el orden institucional fuera quebran-
< tado. ‘ :

En nombre de una responsabilidad insoslayable due
hemos asumido con humildad, pero con firmezainalterable,

' denuncio al pueblo argentino la actividad disolvente de

| quienes pronostican el caos y la anarquia, presagian esta-

¥ llidos sociales, auguran aislamientos internacionales y, en. |
. definitiva, se convierten en pregoneros de la disgregacion |
- nacional. Es una evidencia que esta ante los ojos de todos.
. Los mds insensatos se han atrevido a tentar a oficiales
¥ superiores de las Fuerzas Armadas con diversas propues-

tas que van desde presuntos gabinetes de coalicion hasta

mente, tiene que haber, debe haber, ademds extravio
mental. .
Me apresuro a aclarar que el quebrantamiento del orden

¥ institucional es absolutamente improbable y que Ia situa-

cion esta controlada por el gobierno constitucional. Pero es
bueno que analicemos algunas circunstancias. - ,
No va a producirse ningun episodio de esta naturaleza,

§ en primer lugar porque los que lo intenten tendrian que
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contar con la complicidad de las Fuerzas Armadas. Y esto i}

no es asi: esto no se va a dar. Y no es asi, categdricamente,

aunque los traidores sufran algun espsjismo seguramente

originado en sus conversaciones con algun nostalgico en

situacidn de retiro. Por el contrario, los oficiales superiores 1}

que han pretendido ser involucrados han dado parte de la
novedad a las autoridades de la Nacion. No han sido
conmovidos niporla vision apocaliptica, ni porel argumento
presupuestario, ni por la insidia sobre la indefension, ni aun
por la imputacién revanchista. En otras palabras, las Fuer-
zas Armadas de la Nacidn son leales a las autoridades de
la Constitucion. ‘
Ustedes saben, sin duda conocen, que existen tensiones
originadas y o agudizadas por el proceso a las juntas
militares, pero sobre esto, también quiero decirles mi
pensamiento. Se va a iniciar una etapa nueva de un juicio’
sin antecedentes en el mundo, de tal importancia, que de
acuerdo a mi opinion terminara con cincuenta anos de ;
frustracion democratica y decadencia nacional. Se puede
llevar a cabo, es cierto, porque hay una decisién de la
civilidad, pero se puede llevar a cabo también porque hay

una decisién de los hombres de armas. No todos lo entien- [

den, no todos lo comprenden, hay incluso quienes lo
consideran injusto, pero aun apretando los dientes desean
someterse alas normas, alos principios y alos métodos del
estado de derecho. )

Aqui no ha habido una derrota militar que imponga los
criterios del vencedor, tampoco ha existido una sociedad
civil virtuosa frente a una sociedad militar victimaria. Todos
hemos sido culpables de una u otra forma. El ejemplo mas
importante, frente a civiles que deberian defenderla demo-
cracia y la traicionan, lo dan hombres de armas que
conocen que el prestigio de las instituciones armadas esta
vinculado a la vigencia de las instituciones de la Constitu-
cion y buscan asi ademés la reconciliacién a través de la
verdad y la justicia.

No hay quebrantamiento institucional probable, ademas
y muy sencillamente, porque el pueblo no lo consients. No
es que estemos bien, todos sabemos que estamos mal.
Pero los sectores mas desposeidos saben que aunque
estemos lejos de lograr las soluciones que nos hemos
propuesto, hay una voluntad firme y una decision politica de

alejarlos de la pobreza extrema, unidas a la conviccién de” §
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que en nuestro pais, aun en el marco de una crisis gravisi-
ma, la sociedad tiene la obligacion de impedir que el flagelo
del hambre castigue a ningun sector. '

Los trabajadores, que no han recuperado en sus ingre-
sos el terreno que perdieron como consecuencia de politi-
cas econémicas anteriores, sabenigualmente que {a demo-
cracia estd dispuesta a repartir con criterio socialmente
equitativo las cargas del esfuerzo. .

Pero, ademads, los sectores economicos, los empresa-
rios nacionales que tienen sus jntereses en el pais y se
juegan con el pais saben también que las reglas de juego
claras de la democracia son, aunque a veces dur_as, prefe-
ribles alaarbitrariedad de los regimenes autoritarios. Y, por
otra parte, conocen perfectamente que cualqu:er ataque a
|a democracia significaria un golpe de gracia al prestigio
internacional ganado répidamente por {a Argentinay provo-
caria problemas economicos aun mas graves, quiza de
naturaleza desconocida.

Tampoco lo permitiran los estudiantes, que compre'nden
{a magnitud del esfuerzo que se realiza para dar satisfac-
cidn a sus requerimientos y advierten los resultados que se
obtienen en el marco de una verdadera penuria economica
para dar respuesta a los reclamos sociales de educacion
secundaria y de educacion terciaria, en las universidades
particularmente. ) . )

Por lo demas, apoyan la democracia argentina los pai-
ses de América toda y aun me atrevo a decir del mundo.

Vivimos una circunstancia especialisima en el Cono Surde
América. La pesada deuda externa hace sentir sus tremen-
das consecuencias sociales en todos los paises. Nuestras
naciones hermanas sufren aun mas que nosotros una
penuria econdmica que todavia no ha hallado respuesta
politica en los paises mds desarrollados. .

El Perti acaba de producir ese magnifico ejemplo de la
alternancia democratica. Pero eso solo no supera una
situacion social dificilisima agudizada por la presencia dgf
grupo terrorista que utiliza la metodologia a mi criterio mas
repugnante que se haya conocido.

En Bolivia, los avatares econémicos saqueana la d{emo-
cracia, a pesar de los esfuerzos tremendos de un gobierno-
que ha dado siempre sus respuestas en el marco de la
libertad, y la situacidn se agrava con el narcptraf/cq, contra
el cual se ha emperiado el esfuerzo del gobierno sin contar
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slempre con la colaboracion y comprensidn de otros paises, 5 “ Enestadramética circunstagdz :Zf:gizz ’:gd:fp%"gf de

El Brasil atraviesa por una lamentable ¥ desgraciada:} metidos con nuestro destln;. dz Socisidn. Enla unidad de

circunstancia. Sobre la personalidad de Tancredo Neves, 1 opinar, cadauno tiene elpo 3’ eracia eé 14 la fuerza que
ese gran politico, pivoteé una composicién politicaenla que il todos los que creemos en la dem

se afirmaba el nacimiento de la nueva republica. Esaif necesitamos para avanza. < enemiaos del
circunstancia plantea dificultades que sabemos serdn suy- ‘¥ Es esa unidad la que har ‘(', a’;:; zezzgafa’l?s as p,opguesfa s
peradas, aun con los problemas propios de una mayor \f pals con sus proyectos mes ,

i

debilidad. , ‘; sus trasnochadas fantasias. Demoslraremos que no

j frente

En.Chile, de no encontrarse rapidamente alguna forma estamos dispuestos aregalar ””93” of Z:,‘:Z’s%zegfg elegi-
de transicién democratica, la situacién va a tender a pola- a la intriga. Lo demostraremos todos j
rizarsey dificultard el ejercicio de cualquier liderazgodemo- if  mos Ia libertad.
crético. ‘ : ' _

No somos nosotros solos los que percibimos esta situa- if
cion. El mundo todo observa la democracia argentina como '§
una garantia de paz para la regicn, y obviamente también ) &
se vincula con la seguridad de la regién. e i 3

Compatriotas: soy, quiero serlo, no tengo otra aspira- ¥
cion, no me impulsa otro ideal que servir a mi patria y a mi ¥
‘pueblo. Asitan claroy puro como suena. Alcé Ia bandera de
la concordia y del amor y no claudicaré. A quienes asi lo
entienden les pido sencillamente que lo expresen. Quiero
convocarlos con los fundamentos bésicos de nuestra Na- E
cion —la ley, el respeto, Ia libertad yla democracia— como 't
Unica alternativa posible paraque los argentinos ejerzamos £
nuestro dergcho a proteger nuestra familia, a mirar hacia el . 3
futuro y concretar una Argentina moderna. Convoco a
quienes nos votaron y a quienes no nos votaron, a quienes
nos respaldan y a quienes nos critican, y los invito a
encontrarnos el viernes en Plaza de Mayo. Nos incumbe a } ,
todos terminar con la decadencia en la Argentina, 5 -

Por ello es que a partir de los derechos reparados vamos ‘|

. @ avanzar cada vez mds hacia la construccidn de una
democracia participativa. £/ pueblo comienza a transitar los
caminos de su historia. Necesitamos de su protagonismo
pararatificar verdades y certezas; verdades ycertezas que
aparecen de pronto cuestionadas en la interesada confu-
sion de quienes no creen en su soberanya, :

Tenemos simplemente Ia fuerza que el pueblo nos ha

delegado. Es absolutamente necesaria su presencia por-
que han aparecido en escena, en sugestivo concierto, las
voces de la antidemocracia decididas a lograr que el pueblo
deje caer sus brazos, pierda sus ilusiones, abandone, en
fin, el ejercicio pleno y-responsable de su libertad,
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Capitulo 3
. LA ARGUMENTACION:
UNA DIMENSION DEL-LENGUAJE

1. La Retdrica Clasica

En la Grecia clasica del siglo Ill a.C., como consecuencia y
necesidad de! sistema politico vigente (democracia direc-
ta), surgid la retérica como nueva disciplina. Segln Aristd-
teles,

Retdrica es la facuitad de ver tedricamente en cada caso quées

lo que genera la persuasién.
[Aristoteles, s.d.]

Disciplina fundamental en una sociedad en-la que las
mas importantes decisiones politicas se tomaban como
resultado de una asamblea reunida en el agora. Era ne-
cesario dominar las reglas y normas de una "buena argu-
mentacién" para alcanzar el objetivo comin perseguido por
todos los oradores: persuadir a la audiencia y conseguir su
apoyo en la votacién. El instrumento tnico y poderoso con
que contaban para lograr su propésito era eldiscursoy, mas
especificamente, laforma de ese discurso, suorg anizacion
y presentacion. La Retdrica se presentaba entonces como
una disciplina normativa que indicaba la forma apropiada
para realizar una "buena argumentacién”. La argumenta-
cién eraentendida como el resultado de aplicar una técnica,
un arte, la Retdrica, exterior al discurso y ajena a la
naturaleza del lenguaje. Para la Retérica, la argumentacion
se define como una cierta disposicién y organizacion de los
elementos del discurso, la cual esta determinada por un

conjunto de reglas que garantizan la obtencion del efectode

persuasion perseguido en el mismo.
Sise entiende la argumentacién como el producto resul-
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tante de aplicar ciertas reglas optativas y exteriores al
discurso, debe entonces reconocerse la posibilidad de
encontrar discursos no argumentativos, aquellos en cuya
construccion no fueron utilizadas las normas postuladas
por la Retérica ni ninglin otro método o estrategia de
argumentacién. Siguiendo con este razonamiento, podria
decirse que la existencia de discursos no argumentativos
esta seiialando el hecho de que no todos los discursos
expresan una voluntad de persuadir. Funcién persuasivay
discurso serian independientes una del otro y no se super-
pondrian mutuamente.

2. La dimensién argumentativa
del lenguaje

A la luz de las consideraciones realizadas sobre la natura-
leza del lenguaje en la introduccion de este trabajo, esta
concepcién de la argumentacién como exterior al discurso
y ajena al lenguaje nos parece equivocada y restrictiva.
Coincidimos con Citelli en que lenguaje y argumentacion
son inseparables: "El elemento persuasivo esta pegado al

~discurso como la piel al cuerpo” (Citelli, 1986). Entendemos

lz argumentacién no ya como una disposicidén y
organizacion del discurso, sino mas bien como una dimen-
sion del lenguaje. _ :

Asi como el lenguaje es dialdgico, social y accional por
natyraleza, también es argumentativo, y lo es justamente
por presentar esas propiedades. o

La dimensién argumentativa es inherente al lenguaje
(Ducrot[1984] la considera unafuncion primaria dellengua-
je) y por lo tanto interna al discurso. No puede darse asi el
caso de discurso no argumentativo porque la dimension
argumentativa esta presente en cada enunciado, motivan-
do y determinando su estructura desde dentro. Todo enun-
ciado, entanto destinado a un otro y en tanto realizacién de
una accién, funciona de hecho como un movimiento discur-
sivo orientado en una cierta direccion. Esa direccién orga-
niza el discurso y esta determinada por la meta discursiva
o conclusidn a la que se apunta. Es en este sentido que
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entendemos la dimensiénargumentativa dellenguaje: como
ol hecho de que todo enunciado se integra slempre en una
organizacion global del discurso que esta orientada en una
determinada direccion. ' ]

A pesar de que todos los discursos son, por definicion,
argumentativos, existen, sin gmbargo, ciertos tlpos.dlscur-
sivos que lo sonde maneramas evidenteyclara, el d!scurso
politico entre ellos. La diferencia en el caso del discurso

olitica es que su objetivo de persuasion esta mas qblerta-
mente evidenciado y aceptado como caracteristico del
mismo. Una disertacion cientifica, un libro pedagdgico, un
texto religioso, todos ellos persiguen en diferentes grados
una finalidad de persuasion, y consecuentemente presen-’
tan una dimension argumentativa, aunque lo hacen de un
modo mucho menos explicito y publicamente reconocido
que el discurso politico (Citelli, 1986). ~

En las paginas que siguen se examinaran ciertas estra-
tegias discursivas y recursos linglisticos 'genera'lmente
usados en el discurso politico y se analizara de qué quo
se integran en la estructura argumentativa global seguida
en los discursos. Debe quedar claro, sin embargo, que no
se trata de "recetas de retorica” en las que se asocie una
determinada forma lingliistica o estrategia discursivaconla
obtencién de un determinado efecto, y menos aun, que se
las presente aqui con valor normativo, prescribiendo su
aplicacién para la construccién de una "buena argumenta-
cion”. Simplemente, se describen ciertos usos en dege'arml-
nadas situaciones y contextos para facilitar la percepcion fie
la funcién persuasiva de algunos recursosy, por extension,
la organizacién argumentativa del discurso y la dimension
argumentativa del lenguaje’en general. :

3. Organizacién argumentativa
del discurso.
El orden

Todo discurso se organiza argumentativamente. EI ordeny
la estructura interna del mismo estan c‘!etermma}dgs y
surgen como resultado de la combinacién de multiples
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factores: situacion del discurso, efecto que se desea produ-

cir, tema del discurso, lugar y posicion del locutor, tipo de’

alocutario e imagen que de éltiene el locutor, presupuestos
de éste sobre el mundo de creencias y los grados de
credibilidad del alocutario, componentes discursivos que se
privilegian (didactico, descriptivo, etcétera). De la interac-
cién de todos estos factores y de otros no mencionados,
surge la forma definitiva que el discurso adopta en una
s!tuacién determinada. Las elecciones realizadas en los
diferentes paradigmas del sistema gramatical de la lengua
ysu ord‘enamie.nto enlos diferentes niveles de organizacion
discursiva estan motivadas por la accién conjunta de esos
factores. '

No existe entonces una Unica forma de organizar argu-
mentativamente undiscurso. Sin embargo, tradicionalmen-
te, se ha propuesto un orden candnico para la presentacion
y_organizacién de una argumentacion. La Retorica Clasica
fua la estructura del discurso argumentativo en cuatro
instancias secuenciales e integradas: el exordio, la propo-
sicion o exposicion, la confirmacién o pruebas y la perora-
cion final.

a. Exordio

Es el comienzo y anuncic del discurso. Tiene por objetivo
preparar brevemente a los oyentes o a los lectores para el
conocimiento del tema y provocar al mismo tiempo su
atencion o “benevolencia”. ‘

Para ejemplificar tomaremos el discurso pronunciado
por el presidente Alfonsin el 21 de abril de 1985. Veamos
como inicia su discurso:

Se han producido algunos episodios bochornosos en la Argenti-
na. Antes de ahora habiamos dicho que debiamos prepararnos
parapasarunos meses duros, tanto en el campo politicocomoen
el social y en el econémico. Pero asi como nos preparamos
nosotros, también se prepararon los enemigos de la democracia.
Los enemigos de la democracia siempre han conspirado contra
larealizacién de! pais, pero afirmo sin dudar que jamas se habria
atentado tanto contra la Nacidn Argentina como en esta hora si
el orden institucional fuera quebrantado.
) Importa sefalaren este ejemplo la iniciacién abrupta del
discurso. No hay una salutacion o apelacion inicial a alocu-
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tario. Comienza preanunciando directamente el asunto del
discurso,de manera concisay dramatica: "se han producido
episodios bochornosos”.

La apelacion al alocutario al comienzo del discursa con
el uso de vocativos o colectivos de identificacién tiene,
como hemos visto, la funcion de iniciar la censtitucion del
destinatario del mensaje, definiéndolo y delimitandolo a

- partir de €l (cf. supra, capitulo 2). (Obsérvese y comparese

el "Compaieros” de los discursos de Perén conel "Compa-
triotas” de los discursos de Alfonsin.) Estos vocativos o
apelaciones no sonimprescindiblesenla constituciondelos
roles discursivos y su ausencia o presencia en le discurso
esta determinada por el efecto de sentido que el enunciador
discursivo desea provocar en sus destinatarios y por la
estrategia global seguida en el discurso. Asi, en el parrafo
citado, el objetivo principal era el de crear expectativa por
los anuncios que seguirian y, sobre todo, crear un contexto
de evaluacion negativa que destacara el caracter reprocha-
ble e indeseable de los hechos por revelarse. Este efectose
consigue plenamente al comenzar el discurso de manera
abrupta con la frase "episodios bochornosos". La delimita-
cién de los roles discursivos se realiza de todos modos a
través del uso del "nosotros inclusivo "deslindado y enfren-
tado al enemigo en tercera persona ("asi como nos prepa-
ramos nosotros también se prepaiaron los enemigos de la
democracia”). La ausencia de vocativos y de frases interpe-
lativas explicitas es asi reemplazada por el empleo de
formas gramaticales pertenecientes al paradigma pronomi-
nal y verbal. : '

Puede ocurrir por el contrario que, aun cuando esa
apelacion o salutacion inicial esté presente, sea tan gené-
rica y amplia que el grupo alocutario aludido por ella
coincida con la totalidad de la audiencia posible. Véase, por
ejemplo, la apertura del doctor Cafiero en el debate televi-
sivo realizado conjuntamente con el doctor Casella en
agosto de 1987:

Seforas y sefiores, buenas noches. He pedido este debate
porque entiendo que el exceso de publicidad puede a veces
ocultar los proyectos, las ideas, los programas concretos que los
argentinos debemos decidir. Quiero acercar lagente ala politica,
alejarla de las manipulaciones artificiales. Porque éste va ser un
sintomamas, si se quiere, de laculturaylamadurezqueel pueblo
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argentino va adquiriendo progresivamente en esta nueva etapa
.- de su vida institucional. .

En este caso, esos vocativos iniciales estan apuntando
mas a la constitucion de la imagen del enunciador discursi-
vo que a la del alocutario. Cafiero se presenta en este
parrafo como artifice ("duefio”) del debate: "he pedido este
debate”. En su calidad de productor del debate se apropia
de la situacion desplazando discursivamente a M. Ruiz
Guinazu de su posicion de poder como moderadora/con-
ductora del debate y ocupando personalmente esa posi-
cién. De ahi su saludo inicial, "Sefioras y seiiores, buenas
noches”, que es caracteristico de los animadores de espec-

taculos televisivos al abrir un programa. La estrategia de -

reubicacion de las relaciones de poder dentro del debate
iniciada de este modo, se refuerza al final de ese primer
bloque y de algunos otros, con observaciones dirigidas a la
moderadora del tipo: "Le regalé veinte segundos...". Con
este tipo de declaraciones, el doctor Cafiero asume discur-
sivamente la funcion de fiscalizacién del tiempo, revirtiendo
la relacion de complementariedad (moderacion/subordina-
cion a la moderacion) establecida para la estructura del
programa.

b. Proposicion o expcsicién

La proposicion o exposicidn sigue al exordio. Se trata de la
presentacion clara y precisa del tema del discurso. Tiene
por meta asi, determinar el estado del problema. Simples
son las proposiciones que no encierran mas que un Gnico
objeto a probar, compuestas, aquéllas en las que muchos
objetos demandan cada uno su prueba aparte. Hay division
toda vez que la proposicion es compuesta o, siendo simple,
debe ser probada primero por un medio y después por otro.
Consiste por lo tanto en la particion del tema en muchos
puntos que deben ser tratados unos después de otros en el
orden marcado por el autor del discurso. Como estos
puntos pueden ser probados de muchas maneras, pueden
subdividirse: de alli las subdivisiones. La proposicién con
las divisiones y las subdivisiones forman lo que se denomi-
na el plan del discurso: proposicion, division, confirmacion,
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refutacién, peroracién. Para ejemplificar, tomaremos nue-
vamente el discurso pronunciado por el presidente Alfonsin
ol 21 de abrilde 1985. . . .

bre de una responsabilidad insosiayable que hemos
Egu;‘i’c?:: con humildad, p%ro con firmeza inalte.rable. denuncio al
pueblo argentino la actividad disolvente ge quienes pronostican
el caos y la anarquia, presagian esta]hg!ps socuales,.augumn
aislamientos internacionales y, en definitiva, se convierten en
pregoneros de la disgregacién nacional. Es una evidencia que
esta ante los ojos de todos. Los mas insensatos se han atrevido
a tentar a oficiales superiores de las Fuerzas Armadas con
diversas propuestas que van desde presuntos gabinetes de
coalicién hasta la posibilidad de golpe de Estado. _Esa actividad
no puede ser atribuida al resentimientoo ala nervnosld’ad exc!u'-
sivamente, tiene que haber, debe haber, aqemés extravio rpen_ta ,
Me apresuro a aclarar que el quebrantamiento del prden institu-
cional es absolutamente improbable y que la situacién estd
controlada por el gobierno constitucional. Pero es bueno que

nalicemos algunas circunstancias. .
?lo vaa produgrse ningun episodio de esta naturaleza, en pﬂm?r
lugar porque los que lo intenten tendrian que coma'_r con la
complicidad de las Fuerzas Armadas. Y esto no es asi; esto no
e vaadar. {...
:lo hay queb[ra}\tamiento inst;tiucionla_l prol;get:r:fé ?d]emés y muy
cillamente, porque el pueblo no lo consi o)

ieog sectores mgs gesposza‘dos saben que [...} hay una voluntad
firme y una decisién politica de alejarlos de la pobreza extrema

j i ia estd

Los trabajadores ...} saben igualmente que la democrac
dispuesta a repartir con criterio socialmente equitativo las cargas
del esfuerzo [...). . . .
Los sectores econdmicos, los empresarios n_aclonales saben
que las reglas de juego claras de la democracia son, aunque a
veces duras, preferibles a la arbitrariedad de los regimenes
autoritarios [...]. .

. Tampoco lo permitirian los estudiantes que comprenden la mag-
nitud del esfuerzo que serealiza[...]. = .
Por lo demds, apoyan a la Argentina los paises de América toda
y aun me atrevo a decir del mundo [...].
El Pera|..].
En Bolivia[...]. )
€l Brasil [...}.
En Chile [...]. L .
No somos nosotros solos los que percibimos esta sutuacu@n.ﬁEl
mundo todo observa la democracia argentina como una garan a
de paz para la regién [...].
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En este discurso puede observarse claramente la dispo-
sicion del plan del discurso descripta anteriormente. Se
presenta el tema: intento de golpe de Estado, y luego se
analiza por medio de divisiones y subdivisiones la imposibi-
lidad de que un plande esetiposeallevadoa cabo con éxito.
Se presentan varias razones, cada una de ellas justificada

y fundamentada extensamente:

No habra goipe de estado porque
las Fuerzas Armadas son leales
el pueblo no lo consiente
ni los sectores mas desposeidos
.ni los trabajadores o
‘ni los empresarios
" nilos estudiantes
América toda apoya la democracia argentina
o . Perd
. Bolivia
Brasil
. Chile
el mundo entero observa la democracia argentina como
garantia de paz para fa regién.

¢. Confirmacion o prueba

La confirmacion ocupa un lugar importante en el discurso:
debe conducir la prueba de io que se ha expuestc en la
proposicién. La primera regla del "arte de persuadir®, se
dice como precepto, es la de dar a lo que se afirmay de
quitar a lo que se niega, el caracter de verdad, de certidum-
bre o de verosimilitud. En la confirmacion se presentan los

elementos sustentadores de la argumentacion. La confir--

macidn se halla comprendidadentro del plan del discursoy
aparece muchas veces intercalada con ja proposicion,
sobre todo cuando ésta es compuesta y presanta numero-
sas divisiones y subdivisiones que deben ser probadas por
separado. Tal es el caso en el discurso del presidente
Alfonsin que estamos analizando. A la, presentacion de
cada uno de los argumentos por los cuales el goipe de
Estado es imposibie, sigue inmediatamente una breve
pressntaciéh de las razones que fundamentan este argu-

mento:’
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cada uno de los argumentos por los cuales el golpe de
Estado es imposible, sigue inmediatamente una breve
presentacion de las razones que fundamentan este argu-

mento:

Novaaproducirse ningun episodiodeesta naturaleza, en primer
jugar porque los que lo intenten tendrian que conta_x.r con la
complicidad de las Fuerzas Armadas. Y estonoes asi;estono
sevaadar. Ynoes asi, categdricamente, aunque los traidores
sufran algun espejismo seguramentepngt@do en sus conversa-
ciones con algun nostalgico en situacion de retiro. ‘.Por el
contrario, los oficiales superiores que han pretendlc_io serinvolu-
crados han dado parte de la novedad a Ias_a.u.tondades. de la
Nacion. No han sido conmovidos ni por lavision gppcalnphca,
ni por el argumento presupuestario, ni por la m‘SIdua sobre la
indefensién, ni aun por la imputacion re\{gnch:sta. En otras
palabras, las Fuerzas Armadas de la Nacion son !eales alas
autoridades de la Constitucion.

En este parrafo puedenobservarse dos procedimientos

argumentativos generalmente utilizados en la confirma-
cion: la amplificaciony la refutacion. Vignaux los define de

la

siguiente manera:

La amplificaciones unamanera fuerte de apoyarse en }o quese
ha dicho, y de llegar por la emocion de !os espiritus a la
persuasién. La refutacién, su cotolano.,co_nsrste en destruirlos
medios contrarios alos del orador, en particular en combuatir los
sofismas, es decir, esos razonamienlos enganososcuya false-
dad sentim.os auncue pueda ser embarazoso mostraria.
[Vicnaux, 1 036.]

La amplificacio'n |a reconocemos cn |2 insistencia sobre

ia lealtad de las Fuerzas Armadas:

[-.Jla compolicidad delas Fucrzas Arm_adas yestonoes asj;_esto
no se va a dar. Y no es asi catagoricamente. Los oflplales
superiores{...]han dadopartealas autoridades de'ta Nacion [}
No han sido conmovidos [...] son leales a las autoridades de la

Constitucion.

Esta reiteracion esta intimamente relacionada con la

otra estrategia, la de refutacion, que §parece_'en frases del
tipo: "aunque los traidores sufran algiin espejismo {...). Por
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realizada de manera implicitay oculta (cf. supra, capitulo 2,
Destinacién muitiple). )

d. Peroraci&n

Por tultimo, la peroracién, con la cual se cierra el discurso.
Es el epilogo 0 conclusién del mismo. Por su carécter final
y tratdndose de un discurso argumentativo, es la Ultima
oportunidad del enunciador para persuadir a sus destinata-
rios del mensaje. Desde alli, debe conmover las pasiones
de los oyentes y ganar su adhesién. C
Eneldiscurso que estamos analizando, estainstanciaes
especialmente importante, por cuanto en ella se realiza uno
de los dos macro actos de habla explicitos contenidos en el
discurso: la convocatoria.! En efecto, todo el discurso
puede analizarse como realizando dos macro actos de
habla: una denuncia y una convocatoria. La convocatoria
aparece al final del discurso y nos sirve como ejemplo
canénico de lo que los retdricos clasicos llamarian "una
buena peroracion":? '

Compatriotas: soy, quiero serlo, no tengo otra aspiracién, no me
impulsa otro ideal que servir amipatriay a mipueblo. Asftan claro
Yy puro como suena. Alcé la bandera de ia concordia y del amor
y noclaudicaré. A quienes asilo entienden les pido sencillamente
que lo expresen. Quiero convocarlos con los fundamentos basi-
cos de nuestra Nacidén -la ley, el respeto, la libertad y la demo-
cracia~ como Unica alternativa posible para que los argentinos
ejerzamos nuestro derecho a proteger nuestra familia, a mirar
hacia el futuro y concretar una Argentina moderna. Convoco a
‘quienes nos votaron y a quienses no nos votaron, a quienes nos
respaldan y a quienes nos critican, y los invito a encontrarnos el
viernes el Plaza de Mayo. Nos incumbe a todos terminar con la
decadencia en la Argentina.f...]
Tenemos simplemente la fuerza que el pueblo nos ha delegado.
Es absolutamente necesaria su presencia porque han aparecido
en escena, en sugestivo concierto, las vaces de la antidemocra-
cia decididas a lograr que el pueblo deje caer sus brazos, plerda
sus ilusiones, abandone, en fin, el ejercicio pleno y responsable
de su libertad.
En esta dramatica circunstancia estamos todos comprometidos
con nuestro destino. Cada uno tiene el poder de opinar, cada uno
‘tiene el poder de decisién. En la unidad de todos los que creemos
en la democracia estd la fuerza que necesitamos para avanzar.
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; unidad la que hara retroceder a los enemigos del pais con
E:se ;?oyectos mgsiénicos, sus falsas propuestas y sus trasno-
chadas fantasfas. Demostraremos que no estamos dispuestos a
regalar nuestro futuro ni ceder frente a !a intriga. Lo demostrare-
mos todos juntos los que elegimos la hbgrtad.

Hemos analizado con un ejemplo el orden ca'nomoo
indicado por la Retdrica Clasica para construir una buer)z
argumentacién®. Sin embargo, como ya_senal?g\clals mga.
afriba, el orden del discurso no es una estructura fjjatiena
en cada caso con diferentes contenidos. Es mas bneg. una
organizacion dindmica resultante de lainteraccion de tvter-_
sos factores. De esos factores, uno de_ los més importantes
es el efecto que el enunciador discursivo quiere produciren
sudestinatario del mensaje (en elsentidode modificaciones
en las conductas y actitudes del mismo).

nlaargumentacion traduce por lo tanto en primerlugar,
E:;?ee:cieén de lcg: que el locutor deseaque tome en consideracion
su alocutario. El orden discursivo es una operacién fqtpnsa
fundamental por'su caracter global y ger}eral. Esta operacion le
orden traduce la intervencién de una libertad del sujeto enl a
composicién de su decir y por lo tanto en la construccién de las
representaciones que desea Imponer.

[Vignaux, 1986.] .

Esa libertad, sin embargo, no es absoluta:

Toda argumentacién se construye én un espacio duscurslv?eﬁ
determinado al menos acerca de un 'CIeno numero de :con oo
mientos y de propiedades. Ello quiere decir que todo Sltl‘era-
discursivo se inscribe en una situacion de la que no es fan ed
mente duefio. Su libertad es de todos modos consgde(at{l?. puede
elegir sus cuestiones y el orden en el cual vaa msﬂtynr as.

[Vignaux, 1986.]

El orden es un factor sumamente imponant? en |z'\'
argumentacién, porque es él el que otorga la dfuerLz:s_
persuasiva a los diferentes'argumentos presenta o.:.’ o
adquieren de su disposicion dentro del discurso, ed .
relacion con los otros argumentos, y esa fuerza sqlo ten :a
significacion de una manera global y en relacion con
interaccion total.
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4. Operaciones discursivas
de argumentacion

Hemos gnalizadq mas arriba el orden o disposicion general
de un q:§curso y su importancia en lo que se refiere a la
dimensidn argumentativa del mismo. Dado que la totalidad
del discurso estaba involucrada en ese ordenamiento, las
categorias descriptas pertenecian a un nivel de analisis
macro-discursivo, es decir, eran categorias discursivas
globales, cuyo campo de aplicacién abarcaba el discurso '
como un tedo. Ahora nos ocuparemos de categoriaé perte-
necientes a un nivel de analisis micro-discursivo: describi- " |
remos operaciones de alcance mas localizado.
Defmm}os las operaciones discursivas como el conjunto |
de operaciones que el sujeto realizaen la construccionde .}
su discurso, y que implican un proceso de seleccién
priorizacién y rechazo de ciertas formas sobre otras inte-
grantes de un mismo paradigma gramatical. Esas operacio-
nes se realizan en todos los niveles del sistema de la len-
g::siue;sgvolucran todos los dominios de significacion del
A c9ntmuaci6n examinaremos las operaciones discursi-
vas mas frecuentemente usadas en el discurso politicoy las
presentaremos agrupadas de acuerdo con el dominio de
s:gmflcgmon en el que funcionan dentro del discurso: domi-
nio léxico, morfo-sintactico y seméntico-pragméticc;. “F

Ve RO £ o 3

4.1. El dominio léxico

El vocabulario usado por el sujeto debe ser considerado
como e! resultado de la eleccidn de un "diccionario” que le
es propioy que es comun a lavez alasformaciones sociales
de referengia. Estas selecciones manifiestan una semanti-
cade Io§ términos que sdlo puede clasificarse si se toman
en consideracion las instituciones y las practicas sociocul-
t.urgles. Todos los términos utilizados tienen este valor de
lnd/qadores de laformacion ideoldgica en la cual se inserta ;
el discurso. Sin embargo, ciertos lexemas poseen una 3

cargaideoldgica significativaque lesdaunvalore i
7 nva
ideologemas. lorespecialde

Los ideologemas (Kristeva, 1981) son términos que
oseen una significacion precisa y faciimente reconocible

que los identifica en las coordenadas historicas y sociales
como pertenecientes a un discurso especifico. Son térmi-
nos que por si mismos condensan y feenvian a una
formacionideoldgica biendefinida. Considérense, porejem-
plo, losideologemas "liberacion"y "dependencia” dentro del
peronismo, "proletariado”y "lucha de clases" en las teorias
marxistas, "ley de mercado”y "libre empresa”enlas teorias
liberales, "ética” en el radicalismo. _

El uso de ideologemas puede describirse como una
estrategia de argumentacion positiva, en el sentido de que
contribuye ala construcciénde un discursoy de uncolectivo
de identificacién en el cualel destinatario puede reconocer-
se e integrarse. Pero también pueden utilizarse en estrate-
gias de argumentacion negativas, en las que la operacion
no es de construccidn sino de destruccion discursiva, de
descalificacién del tercero del discurso o de su voz. Es el
caso claro del uso del términos peyorativos, ironicos, de
connotacién negativao lainclusiénde términos "neutros” en
contextos de evaluacién desfavorable. Veamos al respecto

un ejemplo

(...] aunque los traidores sufran algun espejismo seguramente
originado en sus conversaciones con algin nostalgico en situa-

cién de retiro. [...]
Es esa unidad la que hard retroceder alos enemigos del pais con

sus proyectos mesidnicos, sus falsas propuestas y sus trasno-
chadas fantasias. Demostraremos que no estamos dispuestos a
regalar nuestro future ni a ceder frente a la intriga.

[Discurso del presidente Alfonsin, 21 de abril de 1985.}

Resulta interesante observar (antes de pasar a la des-
cripcion de otro tipo de operaciones discursivas) la estrate-
gia argumentativa contraria a la anterior, es decir, aquella
queimplicauna valoracion positivadel objeto, por mediodel
uso de términos de connotacion positiva o la inclusién €n
contextos elogiantes.

Soy; quiero serlo, no tengo otra aspiracién, no me impulsa otro
ideal que servir a mi patriay a mi pueblo. Asi, tan claro y puro
como suena. Alcé la bandera de la concordia y del amor ¥ no
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claudicaré [...}. Quiero convocarlo con los fundamentos basicos
de nuestra Nacién -laley, el respeto, la libertad y la democracia~

[ibidem.]

Obsérvese como el uso de los adjetivos posesivos
incrementa la carga emotiva de los términos por ello
calificados. ) v L

Son también operaciones discursivas del dominio léxico
las selecciones realizadas con respecto al nivel de lengua
o a los registros a los que pertenecen los términos usados
en eldiscurso. Los lexemas pueden pertenecer a diferentes
niveles de lengua ("culto”, "vulgar®, "descuidado”, segin las
gramaticas tradicionales) o a diferentes registros, que se

caracterizan como formales, informales, coloquiales, etcé- -

tera (Labov, 1983). En general, ya sea en la nocion de nivel
de lenguade las gramaticas tradicionales o enla de registro
de la teoria sociolingliistica, esta inserta la idea de que es
la situacidn en la que se emite el discurso la que determina
la seleccidn léxica y por lo tanto el registro o nivel al que
perteneceran los lexemas. Si bien no puede negarse lo
acertado de esa afirmacion, es necesario destacar que las
estrategias globales de argumentaciény, en Ultimo término,

la intencién argumentativa del locutor, afectan también de

manera determinante las operaciones de seleccidn léxica.

Asi, por ejemplo, en un discurso en el que prevalece el

componente didactico y descriptivo, en un discurso que se

inscriba preponderantemente en la modalidad del saber, se

presentara como evidencia (Grice, 1975) para las afirma-

ciones, datos técnicos, estadisticas, porcentajes, descrip-

ciones especificas, e incluird lexemas propios de disciplinas
tecnoldgicas o cientificas. Obsérvese, alrespecto, elusode
este tipo de items Iéxicos en el siguiente fragmento:

Nuestro propdsito es informar No venimos a dar un espectaculo,
sino simplemente a utilizar un medio masivo de comunicacién
paraque lagente, los votantes, los ciudadanos argentinos tengan
una idea clara de cudles son las posiciones que la Unién Civica
Radical ofrece como alternativas para los acontecimientos elec-
torales. |...]

Y con cierta objetividad trataré de definir cudles eran los proble-
mas que afrontamos y de qué manera hemos avanzado hacia su
correcto encauzamiento. [...]

Las inundaciones estdn provocadas por un ciclo de exceso

66

%
g
§
':::
i
;i
4
¢
3
H|
:

pluviométrico iniciado en 1973; dese esa época estamos reci-
biendo excesos hidricos. [...] o )
El ciclo se caracteriza por un corrimiento hacia el ceste, ca}dg dia
liueve mas hacia el ceste y conmayor intensidad(...]. Los ultimos
afios habia Hlovido 1.500 mm en zZonas donde histéricamente
llovian 740. Pero en el 87, entre el 23 de febrero y el 30 de marzo
fiovieron 750 mm y es lo quenormaimente llovia durante todo el
::Tmc[: e]s una zona arreica, sin salida al exterior, sole_amente la
evaporacién o la absorcién eliminan los excesos hidricos.
[Discurso del doctor Casella durante el debate televisivo con el
doctor Cafiero.} e : .

Nétese aqui la mencion de cifras, porcentajes, el uso de
términos técnicos y el marcado tono didactico de la expo-
sicion al que ellos contribuyen. o

La repeticidn es una de las operaciones del dominio
Iéxico de las cuales se tiene usualmente mas conciencia
lingiiistica, y se la utiliza generalmente como recurso lin-
giiistico para enfatizar o destacar ciertos conceptos 0
afirmaciones dentro del discurso. El discurso del presidente
Alfonsin del 21 de abril de 1985 nos provee nuevamente la
ejemplificacion: :

{..] y esto no es,asi; estono sevaa dar. Y no es asi categdrica-
mente. ) .
Otra estrategia de efectos discursivos muy intere§ante
es la redefincion, la que aparece generalmente en discur-
sos iniciadores que instauran un nuevo marco de referen-
cialidad discursiva. (Raiter y Menéndez, 1986). Por n:tec!lp
de esta operacion se modifica, delimita o precisa e‘I.S|gn‘|fl-
cado de un lexema, otorgandole una nueva significacion
que sera la vigente intrae interdiscursivamente a partir de
ese momento. Los recursos lingiiisticos utilizados para
efectuar esa redefinicion son frases del tipo "es decir”, "lo
que implica", "lo cual significa”, "de lo que se trata”, "lama-
mos a esto", etcétera. Veamos un ejemplo: -

E126 de abril les dije que nos encontrdbamos ante una economia
de guerra; la economia de guerra, si es que ast se quiere
entender, lo que no es sino el camino para ordenar un pais
maltratado y destruido, no puede ser interpretada solamgn{e
como un conjunto de medidas de gobierno coyunturales y tecni-
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cas. Es més que eso; debe ser mas, una movilizacién general de
todos los recursos humanos y materiales de la sociedad. {...}
La reforma monetaria significa una transformacién fundamental.
‘El Banco Central no emitirda mas moneda para satisfacer ios
requerimientos de la Tesoreria. Dicho en otras palabras, el gasto
publico tendra sélo un financiamiento genuino [...]. A su vez, la
capacidad crediticia de la economia sera el producto de una
monetizacién genuina; es decir, tampoco el crédito serd la
consecuencia de la emisidn; esto significa que durante los
préximos meses se hardn los esfuerzos necesarios para la
. captacién de ahorro. [...) :
Esta etapa del plan de reforma implica por Io tanto terminar con
la indexacion de la economia.
[Discurso del presidente Alfonsin, 14 de junio de 1985, lanza-
" miento del plan Austral.]

4.2."El dominio morfo-sintéctico

Las operaciones discursivas mas importantes dentro del
dominio morfo-sintactico quiza sean las constituidas por las
modalidades deldiscurso. Entendemos por modalidades
los modos de enunciacion del sujeto hablante que aparecen
marcados a nivel de los enunciados a través de las formas
temporales y aspectuales del verbo y de las modalidades
oracionales. .

Los recursos utilizados sélo son significativos en la
medida en que se oponen unos a otros dentro del discurso.
Sufuerza argumentativa esta dada por el hecho de que co-
ocurien en una misma instancia discursiva entrando en
relaciones secuenciales de oposicién sintagmatica (dentro
de una misma oracion o entre oraciones contiguas) y de
contraste. :

Las oposiciones que pueden plantearse dentro de este
dominio involucran en su mayor parte el paradigma de la
conjugacién verbal: oposicién entre aspectos puntuales y
progresivos, que se realiza gramaticalmente por la oposi-
cién de los tiempos perfectos frente a los imperfectos o
simples (pretérito indefinido "fue”, frente al pretérito imper-
fecto "era"); oposicidn entre infinitivos y gerundios, con el
mismo sentido de "acabado" frente a "en desarrollo”; opo-
sicion de modalidades reales, irreales y posibles, que se
manifiesta a través de los modos indicativo, potencial y
subjuntivo; oposicién temporal, pasado-presente, pasado-
futuro, presente-futuro.
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Detengamonos enelandlisis de los modos verbales. Los
modos indicativo, potencial y subjuntivo sirven para mani-
festar 1a modalidades discursivas real, irreal y posible
respectivamente. El indicativo es el modo de lo real, de los
acontecimientos efectivamente producidos o por producir-
se. Su aparicion en un enunciado le da el valor de asercién
y por lo tanto puede determinarse para el mismo un valorde
verdad (verdadero o falso). E| modo subjuntivo es utilizado
para expresar aquellos acontecimientos que se consideran
posibles o probables, pero de cuya verdad no se esta
seguro ni se posee evidencia adecuada como para afirmar-
los (Lavandera, 1984). El modo potencial presenta la moda-
lidad de lo irreal, de lo imposible, de los mundos paralelos
pero de existencia empirica nula: el mundo de los suenos,
de los deseos. Esta oposicion de los modos verbales se
completa y refuerza con las oposiciones de los tiempos de
la inflexion verbal. Por ejemplo, el pretérito pluscuamper-
fecto del subjuntivo ("hubiera estado presente”), a pesarde
pertenecer al modos subjuntivo que expresa la modalidad
de lo posible, por estar en pasado manifiesta mds bien una
modalidad irreal: justamente porque lo posible no fue en el
pasado, es irreal. Veamos un ejemplo en el cual se obser-
ven estas oposiciones funcionando argumentativamente:

Los enemigos de la demacracia siempre han censpirado contra
larealizacién de! pais, pero atirmo sin dudar que jamas se habria
atentado tanto contra la Nacidn Argentina como en esta hora si
el orden institucional fuera quebrantado.

[Discurso del presidente Altonsin, 21 de abril de 1985.)

Al analizar este parrafo se observa la siguiente distribu-
cién de los modos verbales:

Modalidad real: siempre han conspirado .
(pretérito perfecto del indicativo)
afirmo sin dudar
{presente del indicativo)
como en esta hora [se esta atentando]
(presente cont. del indicativo)

Modalidad irreal: jamds se habria atentado
(potencial compuesto)
si fuera quebrantado
(pretérito perfecto del subjuntivo)
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De la .oposicién de modalidades surge una denuncia
implicita que debe ser inferida por la reposicion del verbo
elidido en la frase comparativa "como en esta hora [se esta
atentando]”. Los Unicos verbos en una modalidad real son

afirmo, que introduce la denuncia implicita (Garcia Negroni, 1

1987) "han conspirado”, que preanuncia el verbo elidido
facilitando su inferencia: estin atentando porque siempre
han conspirado. Es importante senalar aqui la funcion de
los adverbios "siempre” y "jamas", que refuerzan las moda-

lidades realfirreal de los verbos que acompaiian; el uso del |

aspecto progresivo en "siempre han conspirado” que inclu-
ye en un mismo paradigma aspectual ese verbo con el
elidido "estan atentando”; y el recurso del periodo coridicio-
nal encabezado por "si", que refuerza fa modalidad impro-
bablefirreal del subjuntivo "fuera quebrantado”. :

El uso de periodos condicionales es un importante
recurso sintactico que co-ocurre generalmente interactuan-
do con las modalidades y aspectos verbales para oponer la
modalidad real a las modalidades irreal y posible dentro del
discurso. Obsérvese, por ejemplo, el siguiente fragmento
del discurso del doctor Cafiero durante el debate televisivo
con el doctor Casella:

[...] este pais que esta aprisionado en esta dura, durisima crisis,
que un gobierno pudo haber solucionado si hubiera convocado a
launidn nacienal, si hubiera convocado con verdad al aporte que

le debemos todos los argentinos que qgueremos poner porencima .

de nuestra pasién politica, legitima, los intereses del pais [...].

Losverbos en indicativo presentan la situacion actualdel
pais en una modalidad real, categérica: "esta aprisionado”,
Perotambién presentan en esa misma modalidad, y esto es
argumentativamente muy importante, las oportu-nidades
que el gobierno dejé pasar: "pudo haber solu-cionado”.

El periodo condicional se opone a esa modalidad real
expresada en el indicativo de los verbos mencionados,
creando un espacio para la modalidad irreal a través del
subordinante "si", que es reforzado por el uso del pretérito
pluscuamperfecto del subjuntivo "hubiera convocado”. El
periodo condicional permite seiialar lo que podria haberse

hecho, pero que no se hizo y que, por lo tanto, no es mas
que una irrealidad.
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Dentro del dominio morfo-sintactico, los enunciados
polifénicos constituyen otra de las operaciones discursivas
cuya funcién argumentativa es més clara y evidente. Su
papel en la constitucion de los roles protagénicos del
discurso, sobre todo en el deslindamiento de los destinata-
rios indirectos dentro del grupo alocutario Inicial (cf. supra,
capitulo 2) ya fue analizado. Aqui queremos destacar su
funcionamiento argumentativo como recurso de polémica
interdiscursiva. Examinaremos sélo dos ejemplos: unenun-
ciado en el que se observa el recurso lingiiistico de la
negacién y otro en el que se combina el uso del conector
adversativo pero con una calificacion metalingiistica de la
asercion retomada. : : :

Negacion:

Aqui no ha habido una derrota militar que imponga los criterios del
vencedor, tampoco ha existido una sociedad civil virtuosa frente
a una sociedad militar victimaria. Todos hemos sido culpables de
una u otra forma. .

[Discurso del presidente Alfonsin, 21 de abril de 1985.]

En este fragmento discursivo puede observarse la pre-
sencia de dos enunciadores diferentes, uno que afirma y
otro que niega las proposiciones contenidas en el enun-
ciado: ' '

E, Ha habido una derrota militar.
Ha existido una sociedad civil virtuosa.

E,queniegaaE '
No ha habido una derrota militar.
No ha existido una sociedad civil virtuosa.
Todos hemos sido culpables.

Ellocutor se identifica con el E, e impone su orientacién
argumentativa al enunciado. La negacidn, sin embargo, por
ser polifonica, permite al locutor dirigirse al E; para desca-
lificar sus enunciados y lo constituye asi en destinatario
indirecto de lo expresado.
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Conector adversativo "pero’

Se va a Iniciar una etapa nueva de un juicio sin antecedentes en

el mundo [...]. Se puede llevar a cabo, es cierto, porque hay una
decisién de la civilidad, pero se puede lievar a cabo también
-porque hay una decisién de los hombres de armas.

[Ibidem.}

El locutor se identifica con el E, y por medio del conector
pero restringe el alcance de la afirmacion de E, (E~"La
decision de la civilidad alcanza”") y reorienta el enunciado
hacia una conclusién mas abarcadora: "el juicio puede
flevarse a cabo también porque hay una decisidn de los
hombres de. armas”. La polifonia del enunciado puede
describirse como sigue:

E, Puede lievarse a cabo el juicio
_conclusién . porque basta con la decision de la
civilidad

E, Puede llevarse a cabo el juicio
~ _conclusién.  porque no sdlo hay una decision de la
civilidad
: sino también de ios hombres de armas.

La frase "es cierto” hace explicita la presencia del E,, cuya
afirmacion se retoma y restringe.?

Finalmente, consideraremos dentro del dominio morio-
sintactico la funcién argumentativa de las estrategias y
recursos lingiiisticos de mitigacion (Lavandera, 1985).

Consideraremos mitigadores a todos aquellos elemen-
tos uopciones del sistema de la lengua que permiten aludir
sin decir, Ef discurso (v el lenguaje en general) no séio
significapor lo que dice, por lo que expresa explicitamente,
sino también por lo que no dice, por lo que oculta, por loque
permanece implicito. Esos implicitos operan como presu-
puestos, sobreentendidos, implicaciones que deben ser
inferidas por el alocutario del discurso en su proceso de
interpretacion del mismo. :

La lengua ofrece miltiples posibilidades de mitigacion,
pero aqui sélo nos ocuparemos de algunas de ellas, lasmas
productivas argumentativamente dentro del discurso po-
litico.
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La estrategia mas frecuentemente usada para mitigar u

ocultar informacion (especiaimente en el discurso politico)
es la de mencionar explicitamente la accidn o los aconteci-
mientos producidos, dejando sin expresar el agente o la
causa de esa accién, que permanece implicito y debe ser

inferido. El sistema gramatical de la lengua ofrece diversos
recursos sintacticos para realizar este juego de ocultamien-
tos parciales. Entre ellos: :

Oraciones pasivas sin agente:

tos derechos fundamentales del hombre fueron violados en mi
pais .

Oraciones pasivas con "se":
se desaté una ola de violencia y terror

Oraciones impersonales:

se proponen fines que sélo son alcanzables mediante una viola-
cién de la juricidad reguladora de la sociedad global

(Violacion es una nominalizacion proveniente de una frase

verbal donde el verbo "violar” aparece conjugado y supone
un sujeto; en la nominalizacion ese sujeto agente .no se

explicita.)
Analicemos otro ejemplo:

Lo que define una sociedad como una totalidad integrada es la
presencia de un tablero de juego comun a todos, recor_\oc|do por
todos. [... : : :

El todo[ slcial se desintegra de hecho cuando aquel tablero se
desdibuja y pierde presencia, cuando los grupos internos del
conjunto tratan de alcanzar sus propios fines, que sélo son
alcanzables mediante una violacién de lajuricidad reguladora de
la sociedad global.

[Discurso del presidente Alfonsin, 5 de julio de 1985, Cena de
Camaraderia de las Fuerzas Armadas.)

Destaquemos en este fragmento el caracter ambiguode
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la frase verbal "se desintegra”, que permite una interpreta-.

cion de {a oracién tanto como una construccion pasiva con
"se" (i.e., 8s desintegrada) como una construccion reflexiva
(l.e., se desintegra a si misma). En ninguno de los dos
casos, sin embargo, es necesario explicitar el agente o
causa de esa desintegracion, el que permanece implicito.
Tampoco se explicita el autor u origen de las propuestas en
la construccién pasiva con "se" ("se proponen fines al
margen del orden juridico”).*

La destopicalizacién es otro recurso lingiiistico utilizado
en operaciones discursivas de mitigacion. La destopicaliza-
cidn consiste en alterar elorden normal (no marcado) de las
oraciones para colocar en una posicién fuera de tdpico la
frase cuyo valor o significacién se quiere mitigar. El topico
o tema de una oracion aparece generalmente ubicado al
comienzo de la misma, en la posicién de sujeto. La informa-
cion presentada en esa posicion, por el hecho mismo de su
localizacidn dentro de la oracion, se constituye en el objeto
o tema de la misma: aquello de lo cual se esta hablando
(Halliday, 1978). Cuando se altera ese orden, el sujeto
aparece destopicalizado al final de la oracion y la frase que
se halla en la primera posicidn pasa a considerarse como
asunto o tema del enunciado. Veamos un ejemplo: .

En esta pérdida del sentido juridico y del sentimiento de integra-
cidén social que sélo en la juricidad puede fundarse, han desem-
penado un papel de relieve los golpes de estado.

[Ibidem.]

Obsérvese la posicion enque aparece lafrase "golpes de
estado”. Eltema o tépico delcual se habla es "la pérdida del
sentido juridico™ y no "los golpes de estado”. Al destopica-
lizar al sujeto de la oracion, pierde fuerza argumentativa la
predicacion que se le atribuye ("han desempenado un papel
de relieve"), que queda encerrada en una posicidn media
entre un extenso y complejo circunstancial de lugar en
primera posicion oracional y el sujeto destopicalizado en la
Gltima posicién. ‘ .
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4.3. 'El_dominlo seméntico-pragmatico

Multiples son las operaciones discursivas posibles y argu-
mentativamente significativas dentro de este dominio. Sin
embargo, y por razones de espacio, nos ocuparemos
dnicamente de las estrategias discursivas del discurso
referido, del recurso a la ironiay de la inclusion de narrati-
vas. Todas ellas estéin interrelacionadas, generalmente co-
ocurren en un mismo contexto y se completan reciproca-
mente en sus efectos de sentido. Tienen en comun la
capacidad de crear dentro del discurso un espacio de
ficcionalidad en el que quedan en suspenso las cgprde_qa-
das espacio-temporales y el universo de significacion.
Suponen, por lotanto, el reconocimientoy la aceptacion por
parte del alocutario, de ese pasajede un planoreal (r_e'fe ren-
cialidad discursiva) a un plano ficticio (representacion). La
productividad de estas estrategias esta dada por el hecho
de que suponen la complicidad del intel:locutor en un
proceso de interpretacién activo y co-creativo..

El discurso referido

Bajo ia denominacién genérica de discurso reffa‘rido abarca-
mos el conjunto de recursos lingiisticos utilizados para
introducir el discurso de otro en el propio ‘discurso, para
insertar enunciados ajenos o propios producidos en una
instancia de enunciacién actual (cf. Zoppi Fontana, 1986).
Tres usos del discurso referido resultan particularmente
interesantes en el analisis del discurso politico: la autocita,
la cita de autoridad y la cita-polémica. )

No nos ocuparemos en nuestro analisisde d,ifer_encllar las
diversas formas del discurso referido (i.e., estilo directo,
estilo indirecto y estilo indirecto libre) porque, dad’o que
nuestro objetivo es destacar su ,funcionamieqt’o semantico-
pragmatico como estrategias de argumentacion, los aspec-
tos sintacticos de la estructura interna de los enunciados
referidos no son relevantes para el presente analisis.®

_ . La autocita
En este caso, los enunciados retomados y reprod ucidos en
el discurso fueron emitidos por el mismo. locutor, pero en
otra instancia de enunciacién. Su inclusion en el discurso
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actual produce un efecto de continuidad discursiva, cons-
truyendo un sentido de coherencia y de regularidad entre
los diferentes discursos de un mismo locutor. Veamos un
ejemplo: " '

EI 26 de abril les dije que nos encontrdbamos ante una economia
de guerra; {...].
Vengo ahora a exponerles el plan de batalla, para que entre todos

podamos clausurar definitivamente el capitulo de la decadencia

nacional. | . .
He hablado antes de ahora de una batalla decisiva que debemos
librar los argentinos. El enemigo es la pobreza, el estancamiento,

y también cierta incapacidad para hallar respuestas concretas y.

eficaces.

Nuestras armas son nuestros brazos y nuestras mentes. El pais
necesita de los argentinos. . ‘
[Discurso del presidente Alfonsin, 14 de junio de 1985.]

Para el analista del discurso, las autocitas son elementos
muy importantes porque funcionan como marcas de inter-
discurso y ofrecen ademas evidencia para las hipétesis
sobre una planificacién discursiva. En el ejemplo presenta-
do, la autocita permite postular que ya en el discurso del 26
de abril de 1985 (y, consecuentemente, en el del21 de abril
de 1985) estaban presentes y preanunciados los conteni-
dos del discurso del 14 de junio de 1985, que pone en
vigencia el Plan Austral (Raiter y Menéndez, 1986).

La cita de autoridad
Por medio del recurso a la autoridad se presenta como
evidencia o fundamento de la verdad de un argumento el
hecho de que ese mismo argumento o uno que lo supone
e incluye ya fue anteriormente enunciadoy asertado porun
otro locutor al cual se lo considera lo suficientemente
autorizado en la materia como para emitir juicios verdade-
ros. La verdad de los argumentos presentados en lainstan-
cia enunciativa actual se deriva do la verdad de los enuncia-
dos citados, cuya validez se prosupone en virtud de la
autoridad de su enunciador. “

La cita de autoridad cumple por lo menos dos funciones
argumentativas importantes. Por un lado, permite asertar
proposiciones sin presentar pruebas para la misma: la
verdad de esa asercidn no se verifica por medio de ia
comprobacion de su referencia sino que se presupone, se
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la Infiere a partir de una operacion discursiva de derivacion
(delenunciado citado al enunciado asertado). Porotrolado,
dado que la validez del enunciado reproducido en la cita de
autoridad se funda en la personalidad o identidad del
enunciador y no en el contenido de las proposiciones
asertadas, el recurso a la autoridad sugle ser utilizado con
una funcién polémica, ya que siempre es posible encontrar
en el discurso de un personaje reconocido como una
"autoridad" por el adversario, aserciones contrarias a sus
tesis y favorables a las propias. La autoridad conferida al
enunciador de los enunciados obliga al adversario a reco-
nocer la validez de los mismos, a pesar de que sean

- contrarios a sus planteos.

El siguiente ejemplo que ilustra la cita de autoridad fue
extraido del discurso pronunciado por el doctor Alfonsin
ante el Parlamento de los Estados Unidos el 21 de marzo
de 1985, durante su visita a ese pais: o

Sefiores: creemos con Tocqueville que la verdadera fortaleza de
las naciones se asienta sobre la libertad y el bienestar de los
pueblos y que en ese sentido, la paz es un requisito ineludible
para su grandezay prosperidad. {...] '

Sefores: la paz que procuramos afianzar en la regién y en el
mundo no sélo implica erradicar los conflictos y las guerras.
También significa evitar que se sustraigan importantes recursos
de nuestras maltrechas economias para alimentar el armamen-
tismo yla desconfianza. Enesta perspectiva, la pazy el desarme
son necesarios para consolidar nuestras instituciones y para
asegurar que el esfuerzode nuestros pueblos garantice al mismo
tiempo la libertad y ia prosperidad.

Este fragmento es unclaro ejemplo de citade autoridad
utilizada con funcién polémica. El discurso del presidente
Alfonsin ante el parlamento estadounidense puede consi-
derase como un respuesta mediata al discurso de bienve-
nida pronunciado por el presidente Reagan al recibirlo. En
ese discurso, Reagan recurre aunacita de SanMartin para
pedirla colaboraciony apoyo argentinos enelplande ayuda
a los Contras nicaragiienses. En su discurso, el presidente
Alfonsin recurre a una cita de Tocqueville pararehusarese
apoyo y exigir una politica de desarme y no intervencion
(Raiter, 1985). g




.,

C i . . La cita polémica
Mediante el uso polémico del discurso referido, jos.enuncia-
dos referidos crean, dentro deldiscurso que los contiene, un
espacio Intradiscursivo para el didlogo y la polémica inter-
discursiva. El discurso citante retoma y contesta los enun-
ciados del discurso citado, iniciando asi el didlogo discursi-
vo. Veamos un ejemplo: I -

Y yo le digo al seiior y doctor- Alfonsin, con el respeto que me

merece suinvestidura: —jAcérquese a este pueblo, vengal ; Aca-

so le vamos a negar la mano que usted necesita? No le vamos a

negar nada que usted nos pida. Porque Perén nos enseiié que

primero siempre serd la Patria, después el Movimiento, finalmen-

te los hombres. (Aplausos.) b L o

Eso...-Por eso... Pero también le digo al Presidente de los

argentinos que cuide a su elenco radical, que lo cuide. Porque los

viejos prejuicios gorilas estan volviendo a ganar lacipula radical.

Ayer nos acusaban de fascistas. Ahora dicen que somos izquier-

distas. (Risas.) Que los peronistas no tenemos aliternativa. ;Y

esta gente, y este pueblo, qué es.sino la gran altermativa?

, (Aplausos.) ' C ) f

[Diséurso de apertura de campaiia del doctor Cafiero en Mar del

Piata, 14 de febrero de 1987.) . :

La funcién polémica del discurso referido puede mani-
festarse también a través de la descalificacién indirecta del
discurso del adversario. Se reproducen dentro del proplo
discurso los enunciados del otro (generalmente en estilo
directo citados textualmente), pero se los incluye en contex-
tos en los cuales esos enunciados entran en contradiccion
y por lo tanto aparecen como Iégicamente Inconsistentes.®
La descalificacién del discurso del adversario se logra por

. 1a sola presentacién de sus enunciados (por el solo hecho
de ser mostrados a través del discurso referido). ~ ~ -

¢Porqué declmos,-o se dice, "estamos rﬁal, per6 vamos bien* (la
izquierda radical), "estamos bien, pero vamos mal) (1a derecha
radicai)?* ) : ;

[Discurso del doctor Catfiero durante el debate televisiva con el

‘doctor Casella.}

La descalificacién stirge como Inferencia del destinatario
del mensaje a partir del reconocimiento de la contradiccién
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I6gica evidenciada en los enunciados reproducidos (Garcia
Negroni, M.M. y M.G. Zoppi Fontana, 1987.) "~

~ Elrecurso a la ironia
La ironia .es uno de los recursos mas utilizados en la
descalificacién del adversario. Su fuerza argumentativa
esta dada por el hecho de quela descalificacién surge como
una inferencia del alocutario y no como una asercion
explicita del locutor, el que incluso puede negar la intencion
ironizante de su enunciado y aun asi conseguir un efecto
descalificador. La ironia se produce como resuitado de
diversas operaciones discursivas, pero las mas usuales son
la hipérbole (exagerar una situacién aumentando o dismi-
nuyendo su importancia o alcance) y la afirmacién de lo
contrario a lo que se desea significar (se afirma algo que es
evidentemente falso, se atribuyen propiedades que son
evidentemente opuestas a las pertinentes, etcétera).

No quiero hablar del estado de los salarios reales, ni de las

jubitaciones, ni del estado de 1a empresa argentina. Porque con

las tasas de interés vigentes, el poco capital argentino que queda

en pie puede ser confiscado y expropiado por los bancos y el

sistema financiero. Con lo cual habremos llegado al paraiso
- gocialista en una forma que no la sofiaron niCarlos Marx ni Lenin.

[Discurso det doctor Cafiero durante el debate televisivo con el
- doctor Casella.} ' .

"La inclusién de narrativas

Entendemos por narrativa el relato temporalmente ordena-
dode un acontecimiento o hecho producido. En el discurso
politico, las narrativas son incluidas generalmente como
ejemplificacién de una opinién o argumento presentado
anteriormente. En este sentido, su inclusion permite por un
lado, presentar evidencia que fundamente ese argumento
u opinién, funcionando entonces como prueba de veraci-
dad. Por otro lado, permite pasar de lo general a lo particu-
lar, acercando la argumentacion al mundo vivencial del
alocutario y funcionando entonces como una apelaciéon
implicita para que busque en su experiencia cotidiana
ejemplos similares.

Sin embargo, las narrativas (como todos los recursos
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usados en el discurso politico), son generaimente utilizadas
en una funcién preponderantemente polémica, y en este
sentido interactian estrechamente con el uso de la ironia.
Obsérvese el siguiente ejemplo:

Y entonces este elenco radical que no siente la magnitud de la
crisis, que la quiere ocultar. Este elenco radical que no siente la
soledad del Presidente, ha encontrado o quiere encontrar en la
publicidad barata la sustitucién de su faita de eficiencia. Mirenlos
diarios. Con los fondos de ustedes, de los jubilados, con los
fondos del PAMI, llenan péginas y paginas de cosas que no
hacen, de cosas que no pueden hacer. (Aplausos.) ;Y paraqué
vamos a hablar del gobierno de la provincia de Buenos Aires?
(Silbidos.) ' :

Compaiieros y compaiieras, este gobierno aletargado, impoten-
te, comienza también é! con los dineros del pueblo bonaererise

allenar paginas y paginas anunciando obras que sélo existen en

sus planes imaginativos. El domingo hicieron una. Atiendan bien.
Este es un ejemplo que vale para todo un muestrario. Eidomingo
hicieron una en la Isla Maciel. (Silbidos.)
Asistié el ministro de Bienestar Social, Conrado Storani, el
secretario de Deportes, Orreilli, el hijo del Presidente de la
Republica y el intendente de Avellaneda. Todos fueron a fa Isla
Maciel para inaugurar una obra que se itamaba "Natacién para
“todos". Era una pileta de dos metros de didmetro de lona y
ochenta centimetros de profundidad. Esto no es, companeros
argentinos, no es, créanme... No estoy ironizando. Estoy dicien-
do los titulares de los diarios. Compren los diarios del dia lunes.
Compren el matutino La Nacién y veradn a toda plana; "Se
inaugura una pileta en la Isla Maciel*. Dos metros de diametro,
ochenta centimetros de profundidad y de lona. *Natacién para
todos.” Esta es la modernidad radical, comparieros y compa-
neras. -
[Discurso de apertura de campafa pronunciado por el doctor
Cafiero el 14 de febrero de 1987 en Mar del Plata.] e

La narrativa es incluida en el discurso como ejemplifica-
cién de una afirmacion realizada anteriormente: "el gobier-
no llena paginas y paginas anunciando obras que solo
existen en sus planes imaginativos". Ellocutor destaca esta
funcién ejemplificadora ("es un ejemplo que vale para todo
un muestrario”) y niega toda intencion ironizante. Al respec-
to, importa senalar la apelacion a los titulares de los diarios
comoevidencia que sustenta su declaracion de objetividad.
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Notas

1 Para un andlisis de este discurso, véase Garcia Negroni, 1987.

2Nétese, especialmente, en estos parrafos el recﬁrso alafunciéon
emotiva del lenguaje (Jakobson, 1963).

3 Para un andlisis mas detaliado de los enunciados polifénicos,
véase Ducrot, 1984.

4 Para un andlisis més exhaustivos de los recursos mitigadores,
véase Lavandera, 1985. A

5 Andlisis de este tipo pueden consuitarse en los trabajos de’
Coulmas, 1987.

¢ Para otros ejemplos del uso del discurso referido como desca-
lificacion del discurso det adversario, cf. Zoppi Fontana, 1987.
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e explora a falta do dizer (eu diria o siléncio), e o dizer da falta,
no campo das ndo-coincidéncias enunciativas. v

E assim pretendemos, em conjunto, junto a equipe de traduto-
res, fazer uma homenagem & Denise Maldidier que contribuiu fun-
damentalmente para que a andlise do discurso ndo sé existisse, mas
,fizesse um sentido particular no campo das teorias da linguagem.
Este sentido, que partilhamos em nossos trabalhos, define a anélise
do discurso singularmente: l‘l_r_r_l_qu_o_siﬁm_xeéricgque visa apreen-
der (analisar) gestos de leitura. )

Eni Puccinelli Orlandi
_ Campinas, dezembro de 1993.
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ELEMENTOS PARA UMA HISTORIA DA
ANALISE DO DISCURSO NA FRANCA

D. Maldidier
(Paris x - Nanterre)

Pareceu-me que um retorno sobre a histéria da anélise do dis-
curso na Franga podia ocorrer num encontro centrado sobre lingiifs-
tica e materialismo. Deste retorno, desejo apontar;, de ime-
diato, os limites e as posi¢cdes tomadas. Longe de procurar abarcar
a totalidade de uma histéria, jd longa e complexa, destacarei aqui
o inicio da disciplina, que situo como o momento de uma dupla fun-
dacdo por Jean Dubois e Michel Pécheux.! Este intuito diz dos li-
mites (minha intervenc¢io estd amplamente focalizada sobre os anos
1968-70); ele justifica, também, o privilégio atribuido & anélise do
discurso numa volta reflexiva sobre o passado. Ocorre que, no qua-
dro da intensificacdo das atividades ligadas & lingiiistica no curso
da década de 1960, a andlise do discurso, ao contrario do que acon-
tece com outras praticas disciplinares, pode atribuir-se uma origem
prépria. Isso the confere, do meu ponto de vista, um estatuto histo-
rico préprio. A dupla fundagdo, que descrevo através das figuras
de Jean Dubois e Michel Pécheux, nada tem de individual, ela colo-
ca a questdo sobre as condigdes de possibilidade de um campo novo
dentro da conjuntura tedrico-politica do fim da década de 1960. As-
sim, minha intervengdio — sem pretender qualquer totalidade histé-
rica — deseja elucidar a especificidade largamente reconhecida da
andlise do discurso francesa.?

* Publicado originalmente em Cahiers de Linguistique Sociale, n? 17. Direitos
para publicagdo cedidos por C.N.R.S.
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Colocarei, inicialmente, a questdo sobre a dupla emergéncia de
uma disciplina Andlise do Discurso (doravante AD), no campo fran-
cés de pesquisa, em torno de dois pélos simbolizados pelos nomes
de J. Dubois e M. Pécheux. Essa emergéncia paralela tem sido fre-
qiientemente notada. Trata-se, a0 retomar esta questdo, de analisar
as condi¢des de um encontro intelectual que ndo passa por um en-
contro pessoal; de procurar, além do terreno préprio do lingiiista
e do filésofo, aquilo que explica essa dupla fundagdo, no contexto
da conjuntura tedrico-politica da década de 1960.

Pretendo depois, num segundo momento, focalizar o que € co-
mum, analisar os elementos constitutivos da nova disciplina. Sugi-
ro aqui que, para além das divergéncias teéricas considerdveis, al-
guma coisa ‘‘pegou’’ no terreno francés, que se denominou andlise
do discurso. Na virada da década de 1970, se formou e se imp0s,
dentro de um sincretismo not4vel, uma espécie de vulgata: a analise
do discurso dita francesa.

Desta analise do discurso, que se instala na Frang¢a na primeira
metade da década de 1970, tentarei, enfim, fazer uma breve avalia-
¢do histérica. Coloco aqui, sem mais justificacbes, que apds a gran-
de virada da conjuntura tedrico-politica iniciada em torno de 1975,
assiste-se, entre outros fendmenos, a uma total recomposi¢do do
campo da andlise do discurso francesa. As divergéncias iniciais regu-
lam, desde entdo, o modo de reconstrugao-reconfiguragio da disci-
plina. A analise de discurso esté presente em toda parte, mas a andlise
do discurso francesa est4, talvez, presente de forma mais intensa.

Horizontes comuns

Nos anos que precedem:1968-70, J. Dubois ¢ M. Pécheux, in-
dependentemente um do outro, elaboram o que vai se chamar ana-
lise do discurso. Ao tomarmos o viés de dupla narragio, muito su-
cinta, é a diferenca, antes de tudo, o que se destaca. Jean Duboais,
lingiiista, é um universitdrio. Seu trajeto é o de numerosos lingtiistas
franceses da época: estudos literarios, gramadtica, depois passagem
para a lingiifstica. E j4 um grande nome da lingiiistica francesa, um
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lexic6logo reconhecido. Ele participa de todos os empreendimentos
que, na década de 1960, manifestam o espirito de conquista da lin-
giifstica: da elaboragdo de diciondrios 2 criagdo de revistas (assim
¢ criada Langages, em margo de 1966). Michel Pécheux, por sua vez,
é filésofo. Desde o meio do decénio, ele se encontra envolvido nos
debates tedricos que se desenvolvem na rua Ulm, em torno do mar-
xismo, da psicandlise, da epistemologia (cf. Althusser, Les cahiers
pour ’analyse). Ele situa-se, de inicio, no terreno da historia das
ciéncias. Passando a pesquisador no C.N.R.S. num laboratério de
psicologia social, sua reflexdo se inscreve de imediato nas questoes
da época sobre as ciéncias humanas. Uma figura essencial aqui, que
desempenhari posteriormente um papel importante no pensamento
de M. Pécheux, é a de Michel Foucault.

O terreno, a situagdo, as preocupagdes os distinguem. J. Du-
bois e M. Pécheux, entretanto, sao tomados em um €spago comum:
aquele do marxismo e da politica. Na contramao das idéias domi-
nantes, eles partilham as mesmas evidéncias sobre a luta de classes,
sobre a histéria, sobre o movimento social. Ndo foi J. Dubois, por
acaso, quem aplicou de uma maneira pioneira os métodos da anali-
se estrutural a um dos episédios mais fortes da histdria da luta de
classes na Franca, a Comuna? Como muitos intelectuais na época,
sua participacdo no campo da politica toma a forma de adesdo ao
Partido Comunista Francés. Tudo isso, sem excluir as diferengas pro-
fundas, desenha um horizonte comum. '

Sobre esse fundo comum, o crescimento da lingiiistica na con-
juntura tedrica desempenha um papel decisivo. Ela torna inteligivel
o paralelismo de seus projetos. Os anos 60, convém lembrar aqui,
s30 os anos do estruturalismo triunfante. A lingiiistica, promovida
a ciéncia piloto, estd no centro do dispositivo das ciéncias.? O oti-
mismo é evidente: “‘A lingiiistica [est4 escrito na apresentacdo do n®
1 de Langages) chegou a esse momento feliz, em que j& é uma cién-
cia bem fundada, sem deixar, no entanto, de ser uma pesquisa viva,
que enfrenta os problemas ainda sem solu¢@o’”. O projeto da AD nas-
ce dentro desse contexto. Limitando-nos estreitamente ao que um
e outro dizem, o elo entre a expansdo da lingiiistica e a possibilidade
de uma disciplina de andlise do discurso é explicito. Podemos, até,
ficar surpresos de vé-los ansiar, com diferengas considerdveis, por
uma espécie de idéntica esperanga cientifica. Esta esperanca, nos anos
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em consideragio, é estimulada pelo evento da chegada da grauuai.-
ca gerativa ao campo francés. Num momento em que emerge 0 sen-
timento dos limites e do relativo esgotamento do estruturalismo, tudo
se passa como se a revolugdo chomskiana trouxesse um segundo so-
pro e abrisse um futuro radioso para a lingiiistica.# Se a AD ganha
consisténcia, isto se da tanto do lado de J. Dubois quanto de M.
Pécheux, sob o signo da ciéncia lingiiistica. ,
Desse modo, marxismo e lingiifstica presidem o nascimento da
AD na conjuntura tedrica, bem determinada, da Fran¢a dos anos
1968-70. Muito naturalmente o projeto se inscreve num objetivo po-
litico: a arma cientifica da lingiiistica oferece meios novos para abor-
dar a politica. Evidentemente com modulagbes diferentes, J. Du-
bois e M. Pécheux despendem um impeto militante em suas emprei-
tadas, eles sdo tomados pelo sentimento de uma urgéncia teérico-
politica. Donde uma ultima analogia: a AD como modo de leitura.
Em J. Dubois, o tems, embora apenas esbogado, estd presente: a
AD deve substituir a subjetividade do leitor unicamente pelo apare-
lho da “* gramética”,5 rompendo com a prética do comentdrio lite-
rario. Remetendo a literatura ao que ele considera como sua misé-
ria metodolégica, J. Dubois coloca decididamente a AD no terreno
do estudo dos grandes textos politicos da tradicdo francesa: assim
. procedendo, ele elege o discurso politico como objeto especifico da
nova disciplina. Em M. Pécheux, a questéo da leitura, que se torna-
rd posteriormente um tema decisivo, é colocada desde 1969 nos ter-
mos de uma teoria nio-subjetiva, numa ruptura tanto com as prati-
cas de explicagdo de texto, quanto com os métodos estatisticos em
vigor nas ciéncias humanas.5 ‘

O fato de haver tentado recuperar, através dos tragos ou dos
interesses comuns, o que tornava possivel, na conjuntura da época,
a dupla emergéncia da AD, ndo poderia apagar as diferengas fun-
damentais existentes entre os protagonistas. Elas se atém essencial-
mente ao modo de se posicionar em relagdo a teoria. Do lado de
J. Dubois, a instituigio da AD é pensada dentro de um continuum:
a passagem do estudo das palavras (lexicologia) ao estudo do enun-
ciado (anélise do discurso) é ‘‘natural’’, é uma extenséo, um pro-
gresso permitido pela lingiiistica. A AD, em suma, néo terd sido se-
ndo um lance de seu caminho cientifico. Do lado de M. Pécheux,
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a0 contrario, a andlise do discurso é pensada como ruptura episte-
moldgica com a ideologia que domina nas ciéncias humanas (espe-
cialmente a psicologia). O objeto discurso, que reformula a fala saus-
suriana na sua relagdo com a lingua, implica, de acordo com a f6r-
mula althusseriana, uma mudanga de terreno. Mais globalmente, ¢
a maneira de teorizar a relagdo da lingiiistica com um exterior, que
diferencia as duas AD. Para J. Dubois, significa relacionar dois mo-
delos: o modelo lingiifstico e um modelo outro, sociolégico (ou his-
térico), psicolégico (ou psicanalitico). Em M. Pécheux, desde And-
lise automitica do discurso, em 1969 (doravante AAD69), ainda que
dissimulada por uma fachada circunstancial,” o objetivo tedrico ar-
ticula a questdo do discurso aquelas do sujeito e da ideologia. A and-
lise (do discurso) s6 pode ser pensada em relagdo a uma teoria (do
discurso). Um objetivo ambicioso, entdo, que rapidamente se ins-
crevera, de maneira explicita, numa interpretagdo althusseriana do
materialismo historico. Essas diferengas se nutrem, ainda, de uma
outra questdo: a questdo da lingua e da lingiiistica. Atrds do entu-
siasmo evocado acima, h4, na realidade, atitudes muito diferentes
em face do desenvolvimento da lingiiistica. J. Dubois parece por ve-
zes oscilar entre duas posi¢des: uma posi¢do estruturalista estrita (jus-
tificacdo do principio da imanéncia) e uma posigéo integracionista
(a GGT como esperanc¢a de uma teoria do sujeito e da situagio).®
M. Pécheux desenvolve um questionamento critico sobre a lingiiis-
tica e as extensdes da ‘‘ciéncia piloto’’. Para ele, desde esta época,
a afirmacéo do corte saussuriano comporta uma ‘‘jogada’’ tedrica
fundamental. A construgdo de um objeto discurso ndo é uma sim-
ples “‘superagdo da lingiiistica saussuriana’’, ela apdia-se sobre a teo-
ria do valor que coloca a lingua como sistema formal.

A dupla fundagiio da andlise do discurso

Quaisquer que sejam as modulagdes, as divergéncias dos dois
itinerérios, eles desembocam simultaneamente num gesto idéntico,
que caracterizo como um ato de fundagio. Mesmo se, como subli-
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nhei, a AD é a seqiiéncia “‘natural’’ da lexicologia para J. Dubois,
sua intervencio no encerramento do Coléquio de Lexicologia Poli-
tica de Saint Cloud (abril, 1968) faz, a despeito de seu titulo (‘‘Lexi-
cologia e andlise de enunciado’’), o papel de ““manifesto’ da andli-
se do discurso. O livro de M. Pécheux, publicado por Dunod em
1969, sob o titulo de Andlise automdtica do discurso, anunciava um
programa tedrico e prético. Tanto em um como no outro caso, uma
disciplina se achava instituida, uma ‘‘disciplina transversal’’, que
tentava pensar sua autonomia recusando uma relagdo de aplicagéo
(da lingiiistica a um outro dominio) e uma integragdo pura e sim-
ples 2 lingiiistica. O que significa esse duplo gesto inaugural? Que
elementos essenciais sdo constitutivos da AD? A essas questdes, me
parece, pode-se responder da seguinte forma: nos dois casos, o ob-
jeto discurso é pensado ao mesmo tempo que o dispositivo cons-

“truido para a andlise. Do lado de J. Dubois, as regras de constitui-

¢do de corpus contrastivos acabam por levar a um dispositivo ope-
racional concebido sobre um principio estrutural: relacionar um mo-
delo relevante da lingiifstica com um outro modelo, controlar va-
ri4veis e invariantes. Quanto a M. Pécheux, cujas preocupagdes epis-
temoldgicas eu j4 apontei, ele ndo podia pensar um dominio de co-
nhecimento novo sem se interrogar sobre os instrumentos de sua ani-
lise. A AAD69 demonstrava uma vontade de formalizagdo que po-
dia parecer provocadora na época:? a ‘‘méquina discursiva’” (M. Pé-
cheux utilizou essa expressdo para designar seu dispositivo de 1969)
dava a teoria um objeto novo, a0 mesmo tempo em que os procedi-
mentos informatizados permitiam alcangé-lo. Relacionando um es-

tado dado das condi¢des de produgdo com os processos de produ-

¢3o do discurso, M. Pécheux fornecia, simultaneamente, uma defi-
ni¢éo de discurso, sempre determinada e apreendida dentro de uma
relagdo com a histéria, e um principio de constru¢do do corpus dis-
cursivo. A relagdo discurso/corpus contribufa para manifestar um
objeto novo, irredutivel ao -enunciado longo ou continuo dos lin-
giiistas, como também ao texto, literario ou ndo, da tradicdo. O dis-
curso, sempre construido a partir de hip6teses histérico-sociais, ndo
se confunde nem com a evidéncia de dados empiricos, nem com o
texto.!0 Quanto ao fechamento do corpus discursivo, ele sé reproduz

-0 fechamento estrutural do texto para tentar apreender a relagdo com
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um exterior. Um tal objeto discurso representava, no campo da lm-
giifstica, um verdadeiro deslocamento.

Os métodos de andlise lingiiistica convocados pelas duas AD
constituem um segundo ponto de aproximagdo que tem sido mais
comentado. Ainda que a AAD69 mais sugira do que explicite essa re-
feréncia, pode-se falar aqui do recurso comum ao método dito har-
risiano de extensdo da andlise distribucional além da frase.!! E cer-
to, em todo caso, que a publicagdo na Langages 13 (margo 1969)
da traducio francesa de um antigo artigo de Harris, intitulado ‘‘Dis-
course Analysis’’, foi um acontecimento decisivo: este acontecimento
dava sua metodologia & nova dxscnplma e impunha a denominag&o
andlise do discurso.

O behaviorismo estrito do artigo de Harris parecia estar nas an-
tipodas do projeto francés, qualquer que tenha sido seu embasamen-
to tedrico. Que explicagdes propor hoje desse empréstimo? Uma pri-
meira resposta remete ao estado do campo lingiiistico na Franga.
A GGT, como ja referi, provocava novas esperancgas; porém, mais
que métodos,!2 ela trazia um choque teérico. O método harrisia-
no, por sua vez, seguia o rumo dos métodos estruturais da lexicolo-
gia; ainda que sua reinterpretagdo em uso na AD francesa suponha
uma certa sintaxe, ele manifesta, no entanto, o crescimento, que con-
tinuava a ter na Franga, o enfoque que privilegiava a palavra (lexi-
coldgico). Além desta constatagdo, vejo no recurso a Harris uma
escolha tedrica comum aos iniciadores da AD: a escolha de produ-
zir uma andlise da superficie discursiva,13 ao contrdrio das aborda-
gens que postulavam as estruturas profundas. Do lado de J. Du-
bois, 0 método harrisiano é um meio de fazer aparecer as regulari-
dades significativas dos discursos contrastados pelo corpus.14 Do la-
do de M. Pécheux, a deslinearizag@o permite perceber os tragos dos
processos discursivos.!S Pode-se admitir que os problemas tedricos
levantados pelo método harrisiano (em especial, o recurso as trans-
formagdes), provocam, de inicio, tanto do lado de Dubois quanto
de Pécheux, uma certa subestima. Relativa ilusdo, talvez, tanto de
uma parte quanto de outra, a propésito da neutralidade da graméti-
ca. J. Dubois, j4 se viu, falava de submeter o texto somente ao apa-
relho da “‘gramatica’’. Quanto a M. Pécheux, ¢ preciso reconhecer,
junto com ele, que, naquela época, ele dispunha de uma concepgéo
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ainda simples da lingua, fortemente marcada pela ideologia estru-
tural: a base invariante (sintaxe) vs a selegdo combinagéo (téxico).
Uma tltima observagéo sobre este ponto: ndo se pode deixar de ob-
servar (e isto foi observado) a dupla relagio entre o método distri-
bucional (centrado sobre a palavra) e o principio de constitui¢do do
corpus (centrado sobre a palavra), como se *‘0 objeto ndo fosse se-
par4vel do método préprio para defini-lo’’. 16 Af estd a marca do
estruturalismo.

Préximas entdo no seu apoio metodoléglco as duas AD origi-
nérias se diferenciam nitidamente por sua relagdo a teoria da enun-
ciagdo, tal qual surgia ent3o no campo francés da lingilistica, atra—
vés dos escritos de Jakobson prlmelro e depois os de Benveniste. !
Nio podemos tentar aqui mais que esbogar este ponto — historica-
mente decisivo — que, enquanto tal, implica concepgdes radicalmente
opostas de toda a disciplina. No periodo considerado, as posi¢5es
se resumem com facilidade: a AD de J. Dubois dé4 lugar a enuncia-
¢30: esta estd excluida na AAD69. Através de referéncias heterdcli-
tas, o artigo de J. Dubois ‘‘Enunciado e enunciagdo’’, n? 13 de Lan-
gages, propde uma perspectiva da tipologia dos discursos, que se
ap6ia sobre as pesquisas desenvolvidas notadamente com a psica-
nalista Luce Irigaray. Em torno de J. Dubois, os primeiros traba-
Ihos da AD integram a dimensao da enunciagdo. E no prefécio a te-
se de J. B. Marcellesi sobre o Congrés de Tours que J. Dubois for-
mula mais nitidamente a complementariedade enunciado/enuncia-
¢30.18 A enunciagio aciona, sem questiond-la, a nogéo de ‘‘sujei-
to” falante e fica presa numa problemdtica psicologizante. Pode-
se, por oposigdo, formular a hipétese de que o destino da enuncia-
¢do tracado por Pécheux em AAD69, evocada somente pelos proble-
mas de c6digo para o registro da superficie, deve algo ao rigor de
suas posicSes tedricas sobre a questdo do sujeito. Pécheux pressen-
tia que uma certa leitura de Benveniste poderia conduzir ao que P.
Kuentz chamou, com uma frase tornada célebre, ‘‘a operagdo de
salvamento do sujeito’’.1?

Desde 1971 e em suas obras posteriores, M. Pécheux retomard
a questdo da enunciago, tentando pensé-la no quadro de uma teo-
ria ndo-subjetiva do sujeito.?0
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A anfiljse do discurso francesa

Ao evocar o nascimento da AD através do itinerario de dois ho-
mens; eu quis marcar, no grande desdobramento da lingiiistica no
fim da década de 1960, um encontro particular com o marxismo.
Mas se podemos falar em fundagdo, é s6 retrospectivamente. De fato,
a AD “‘pega’’, no campo da pesquisa francesa, muito rdpido. Mes-
mo que a disciplina ndo tenha sido reconhecida oficialmente na épo-
ca, os trabalhos de pesquisa, os estudos concretos the conferem uma
realidade. A AD passa a existir na Franga. Ela ocupa, durante os
anos 1970-75, um lugar especifico. Parece-me possivel descrever es-
ta especificidade através de duas breves observagdes. A primeira con-
cerne aos protagonistas interessados na aventura da AD: lingiiistas,
ao redor de J. Dubois; pesqu1sadores em ciéncias humanas e socms,
ao redor dé M. Pécheux. A presenca de historiadores, marxistas na

Tnaioria das vezes, menos interessados em reclamar técnicas lingiiis-

ticas que em participar ativamente do novo objeto, parece consti-
tuir uma dimens&o essencial do campo francés da AD.2! A segunda
observacio se refere ao processo de implantagdo de uma espécie de
vulgata da AD: a difusdo da AD beneficiou-se, evidentemente, do
apoio de revistas como Langages ¢ Langue Frangaise,?? ela foi fre-
qiientemente repassada através das relagdes pessoais, pode ter sido
modulada por relagdes de reconhecimento-desconhecimento politi-
co ¢ ideoldgico. Para além das divergéncias e dos confrontos teéri-
cos, que marcam desde o inicio a hist6ria da andlise do discurso (cf
os debates sobre co-variagdo, sobre competéncia ideoldgica, etc. ),
se pde em agdo uma préatica efetiva de andlise do discurso, que re-
presenta uma espécie de sincretismo. Tomo por testemunho a
migracdo-banalizacdo de conceitos como condigdes de produgio, me-
canismo ou processo discursivo. A AD &, definitivamente, uma pré-
tica disciplinar que se pode, seguindo J. J. Courtine, resumir por
trés proposigdes: 1) ela realiza o fechamento de um espago discursi-
vo; 2) supde um procedimento lingiiistico de determinagéo das rela-
¢bes inerentes ao texto; 3) produz no discurso uma relagéo do lin-
giifsticocoiti o exterior da lingua.2*

Tentarei fazer, para terminar, uma avaliagfo histérica desta pri-
meira AD. Ela, desde cedo, j4 se sabe, tornou-se objeto de criticas
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pertinentes, tanto da parte dos préprios analistas de discurso, como
de lingiiistas, ou de pesquisadores de outras 4reas. Destacamos %qui,
com justica, seus limites e bloqueios. Retrospectivamente, parece-me
que se podem ver as coisas de uma outra maneira. Defendo que a
irrupgdo da AD na virada da década de 1960 foi simultaneamente
um acontecimento na histéria das praticas da lingiiistica e na hist6-
ria dos questionamentos dos marxistas sobre a linguagem. Ela pro-
pds aos lingiiistas um modo de abordar a relagdo entre lingua e his-
téria; fez os marxistas sairem do discurso da filosofia marxista da
linguagem. '

A AD — por fora dos caminhos do que se designava como “‘so-
ciologia da linguagem’’ ou “‘sociolingiiistica’’ — procurou construir
um objeto, fornecendo os instrumentos operacionais para trabalha-
lo. Paradoxalmente, o que constitui a AD é, por sua vez, 0 que a
bloqueia: o fechamento do corpus discursivo, a homogeneidade pro-
duzida pelo corpus, a dissociagdo entre descri¢do e interpretago.
A AD, de alguma maneira, repetiu na sua constituicio as condicbes
da fundacdo saussuriana do objeto da lingiiistica. A homogeneida-
de da lingua assegura, de fato, a regulagdo das exclusdes ¢ os recal-
ques fora do objeto. P. Kuentz tem razio, sem divida, de assinalar
os ‘“‘esquecimentos’’ pelos quais se paga, tanto num caso como no
outro (na lingiifstica/na AD), por um tal depuramento.25 N&o ¢ er-
rado colocar em evidéncia os efeitos de espelhamento entre o dispo-
sitivo e 0 método. A histdria da constitui¢io da AD pode, talvez,
ser vista como uma amostra da historia das ciéncias dentro de um
dominio, onde a ruptura é sempre lugar de recobrimentos.26 O que
constituia a forga da AD, enquanto acontecimento, era também o
que a tornava insustentdvel. Era preciso, entdo, descompactifica-la.

Efetivamente, toda a hist6ria da AD francesa é, grosso modo,
depois da segunda metade da década de 1970, a histéria das
desconstrugdes-reconfiguragdes a partir da sua construgio inicial.
Estas desconstrugdes-reconfiguragdes tornavam-se necessarias pelos
bloqueios internos (a questdo do corpus desempenha aqui um papel
central) ¢ pelas criticas no interior e no exterior do campo da lin-
giifstica (¢f. as interrogagdse vindas da histéria e dos historiadores).
Elas se encontram tomadas na reviravolta da conjuntura tedrica ¢
politica, que se desencadeia na Franga em torno de 1975. No campo
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da lingufstica, é a chegada, tardia mas massiva, da pragmatica, da
filosofia da linguagem, da anélise da conversagéio; € a crise das lin-
giiisticas formais e o sucesso da lingiiistica da enunciagdo; € a nova
recepcdo de Bakhtine Volochinov.?” Toda essa agitagdo traz consi-
go novas referéncias, abre possibilidades de re-filiagoes e favorece
a emergéncia de novos objetos.

No campo da andlise do discurso francesa, ela faz detonar o
sincretismo do qual falamos. As divergéncias teéricas, que se de-
senvolviam nas correntes da primeira AD, mas que tinham sido mais
ou menos recobertas pela constitui¢gdo de uma vulgata, reaparecem
na relagio com a nova conjuntura. Elas regulam, doravante, as
desconstrugdes-reconfiguragdes da AD. Pode-se, entdo, falar ainda
de uma andlise de discurso francesa, designando por ela a unidade
de um campo especifico? Paradoxalmente a favor da nova conjun-
tura, a AD se encontrou banalizada. Tornada disciplina universita-
ria, uma certa AD faz claramente parte das evidéncias ndo questio-
nadas. A antiga AD, entretanto, néo cessou de produzir efeitos. Lon-
ge da positividade a que ela havia podido pretender em certa época,
fez nascer questionamentos que ndo serdo facilmente recobertos.
Qualquer que seja sua banalizagdo, o termo DISCURSO permanece
na Franca como objeto de enfrentamentos tedricos decisivos.

Tradugdio: Ménica Graciela Zoppi Fontana
(em colaboragdo com M. Cristina Leandro Ferreira)
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NOTAS

! Dois textos‘assinalam, na minha opinido, este momento: o discurso de encerramen-
to pr‘onuncmdo por Jean Dubois no Coldquio de Lexicologia Politica de Saint Cloud
) (abral, 1968) eo livro Andlise automdtica do discurso, de Michel Pécheux (1969).
Louis Guespin (Langages, 41, 1976) propds ‘‘entender a escola francesa de andlise
do discurso como uma frente cientifica original’’. Eu prefiro enfatizar a especifici-
dade reconhecida para a analise do discurso francesa em todo lugar, o que se com-
prova pel‘o interesse que ela despertou em numerosos paises da América Latina.
F. Gadet, em L ‘analyse de discours et Iinterprération (& propos de therapeutic dis-
course), D.R.L.A.V., 27, 1982, apresenia um quadro contrastivo opondo a anali-
se do discurso francesa e a andlise do discurso ’ahgi'o-saxﬁ. )
Os trabalhos dos historiadores da lingiiistica fornecem elementos valiosos sobre
este periodo. Citemos: Cl. Normand, Linx, 6, 1982; J. Cl. Chevalier et P. Encre-
vé, ““La création de revues dans les années 60: matériaux pour Phistoire récente
.de la linguistique en France’’, Langue Frangaise, 63, 1984. Dentro de um dominio
e_sp?cifico, o trabalho de D. Coste, cuja indicagdo agradego a B. N. Grunig, cons-
titui uma mina de informagdo: ““Institution du frangais langue étrangére et impli-
cations de la linguistique appliquée’’, thése de doctorat d’Etat, Paris 8, 1987. Uma
abordagem mais geral foi proposta por Th. Pavel: Le mirage linguistique, Minuit,
1988. Embora este livro constitua uma contribuigdo interessante, a histéria inte-
Iectual da Franga “‘estruturalista’’ fica ainda por fazer.
Cf. por exemplo: J. Dubois, *‘Struturalisme et linguistique’’, em La Pensé, 135,
outub‘ro, 1967; M. Pécheux, Andlyse automatique du discours, 1969 p.11 e segs.
‘‘Partimos do prdprio discurso, sem lhe impor outras grades sendo as determina-
da§ pela gramdtica’, J. Dubois, prefdcio ao livro de J. B. Marcellesi: “‘Le Con-
grés de Tours (décembre 1920)”. Etudes sociolinguistiques, Le Pavillon, 1971.
Em *“L’instituteur et le militant (Contribution a I’histoire de I’analyse de discours
en f"rance”, Archives et Documents de la S.H.E.S.L., 2, 1982, 1. J. Courtine en-
fatiza a relagdo entre a AD e a politica. O argumento que ele desenvolve, apresen-
.tando a AD como ‘‘uma politica de leitura’, me parece que implica, talvez, uma
interpretacdo redutora ¢ instrumental da AD. Este ponto mereceria evidentemente
uma explicitacdo impossivel de realizar-se aqui.
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7 Cf. a introdugdo A traducdo inglesa de fragmentos do AADeé feita por F. Gadet,
P. Henry, J. Leon, D. Maldidier, M. Plon, em Kontexten, Amsterdam, 1989.

8 A lingiifstica (= as gramticas gerativas) ‘‘abre uma etapa que, sucedendo ao es-
truturalismo, permite reintegrar a teoria do sujeito e a teoria da situagdo na andli-
se do discurso”’, em Le Pensée (ver nota 4).

9 Dado seu objetivo discursivo. Porém, a questdo da tradugdo automadtica estava
j4 em pauta. Cf. a criagdo da Association pour la Traduction Automatique et la

Linguistique Apliquée (ATALA) no fim da década de 1950.

10 Reencontramos aqui o fundamento que justifica a andlise feita sobre a dupla fun-
dagdo da Ap por J. Dubois e M. Pécheux. Desta maneira, aquilo que denomino
AD fica circunscrito, € nio poderia, entdo, fazer esquecer todo o trabatho realiza-
do no dominio das abordagens do texto. Basta lembrar aqui os nomes de R. Bar-
thes, G. Genette e J. Kristeva, entre outros. Com certos deslocamentos, o livro
de R. Lafont & F. Gardés-Madray, Introduction & I’analyse textuelle, Larousse,
1976, se situa nesta linha.

! Embora ndo faga mais que uma breve alusdo a Harris em AaD¢9, M. Pécheux re-
conheceu aquilo que seu método de anélise deve ao lingiiista americano. Harris
serd o centro de sua reflexdo posterior sobre a pardfrase.

12 Uma excegdo notéria: J. B. Marcellesi, no seu Analyse de discours a entrée lexica-
le (ADEL), utiliza o modelo gerativo transformacional resultante da teoria standard
estendida. Ver Langages, 41, marco, 1976.

13 A expressdo foi introduzida por M. Pécheux em AADé9.

14 O trabalho de Geneviéve Chauveau-Provost constitui a tentativa mais rigorosa nesta
diregdo. Ver Langages, 52, 1578.

15 Trata-se de um primeiro passo na direcdo da teorizagdo de Vérités de la palice,
1975, [Seméntica e discurso, na versdo em portuguas]. A produgio do sentido se-
r4 examinada através do sistema de relagdes de substituicdes, pardfrases e sinoni-
mias dentro da formagdo discursiva.

16 Benveniste, Problémes de linguistique générale, t. 1, p. 119.

17 Ver Cl. Normand, “‘Le sujet dans la langue”’, Langages, 77, 1985.

18 Op. cit. (ver nota 5).

19 p_ Kuentz, em Langue Frangaise, 15, 1972.

20 Em Langages, 37, 1975, se dd um lugar importante & questdo da enunciagdo em
relagdo A questdo do sujeito. A reflexdo sobre Benveniste se centra sobre os riscos
de subjetivismo e faz eco &s preocupagdes similares de lingiistas como P. Fiala
e M. Ebel.

21 O nome de Régine Robin basta para evocar esta dimensdo. Seu livro Histoire et
linguistique, A. Colin, 1973, simboliza j& no seu titulo a irrupedo de uma proble-
madtica nova. A partir de suas questdes de historiadora marxista, R. Robin desem-
penhou um papel importante na comprovagio e difusio de uma AD, que era o
resultado de uma reflexdo sobre as duas AD origindrias.

22 No periodo de 1969 a 1976, se consagram a AD os n?* 13, 23, 37 e 41 de Langa-
ges, ¢ 0s n° 9 e 15 de Langue Frangaise.

23 Algumas perspectivas sobre estas divergéncias entre as correntes de AD podem
encontrar-se em: L. Guespin, *“Types de discours ou fonctionnement discursifs?”’,
Langages, 41, 1976; J. M. Marandin, “‘Analyse de discours et linguistique généra-
le”, Langages, 55, 1978; 1. Guilhaumou et D. Maldidier, ‘Courte critique pour
une longue histoire”, Dialectiques, 26, 1979; J. J. Courtine, “‘Le discours politi-
que’’, Langages, 62, 1982. :
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24 3. J. Courtine, op. cit. A vulgarizagio da AD é confirmada pela producdo de ma- ‘

nuais destinados aos estudantes. O livro de D. Maingueneau: Initiation aux mé-
thodes de I’analyse du discours, Hachette, 1976, cumpriu um papel decisivo neste
campo. . :
;: P. Kuent_z, ““Le linguiste et le discours’’, Langages, 45, 19717.
g-,f . 11\/;8 l;echeux. ““Sur la (dé)-construction des théories linguistiques, D.R.L.A.V.,
27 Bakl}tix_\e era conhegido. pelos literatos, em especial pelo seu livro sobre Rabelais.
I@u distingo desta primeira recep¢do a recepgdo que se opera na lingiiistica em par-
ncular,. no fim da década de 1970. A tradugio francesa de Le marxisme et la phi-
Ioiophte du .Iangage data de 1977. Este texto foi objeto de uma apresentagdo em
L’introduction & la sociolinguistique de B. Gardin et J. B. Marcellesi, 1974.
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A HISTORIA NAO EXISTE?*

v e - .P. Henry
(CNRS - E.H.E.S.S., Paris)

. Em The open society and its ennemies Karl Popper tomava mais
uma vez posigdo sobre o que pode ser, para nds, a histéria. E levan-
tava a seguinte questdo: ‘‘De inicio, 0 que s¢ entende por histdria?
E necessario precisé-lo porque eu queria mostrar que na acepgdo ha-
bitual dada a essa palavra, a histéria ndo existe — e ndo poderia,
entdo, ter sentido’’. Eis-nos aqui novamente reunidos para falar da
histéria das ciéncias humanas e sociais e também da maneira como
essas ciéncias consideram a histéria. Aqui ou ali, falar de histéria
ou fazer referéncia a isso alimenta muitos equivocos. A questdo de
Popper a respeito do que chamamos hist6ria poderia ser bastante
pertinente.- Poderia sé-lo tanto mais que Popper ¢ também um ar-
dente defensor da possibilidade para nossas ciéncias humanas e so-
ciais de atingir a cientificidade ¢ a objetividade. Que Popper tenha
assim a0 mesmo tempo defendido as ciéncias humanas e sociais €
colocado em questdo a histéria ndo ¢ um encontro meramente cir-
cunstancial. Antes de nos perguntarmos ‘‘por que a histéria?”’,:co-
mo temos feito desde o primeiro encontro de CHEIRON, temos que
interrogar as relagdes singulares das ciéncias humanas e sociais com
a histéria. Tal serd o objeto de minha conyer'sa.‘Comegarei tentan-
do caracterizar, tio brevemente quanto possivel, que lugaras cién-

* Publicado nas ‘atas do Terceiro Encontro de CHEIRON — European Society
for the History of the Behavioral and Social Sciences, Roma, 1984. :
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" PROCESSOS DE NOMEACAOE INTERPELACAO POLIiTICA

0 NOS DA MODERNIZA CA0 ALFONSINISTA

Mbnica Gracicla Zoppi-Fontana’

A questio da enunciagdo nasce 3 reflexdio lingiistica como o lugar
tedrico para a problematizagdo da dicotomia lingua-fala. O questionamento
surgiu a partir do funcionamento de cerfas formas do sistema lingistico
que obrigavam a considerar o contexto situacional para fixar sua
referéncia; foram os chamados shifters ou embrayeurs por Jakobson
(1963), ou marcas da subjetividade por Benveniste (1966). E a partir deste
ultimo que a discussdo foi recolocada em termos da relagdo lingua-
discurso (Benveniste, op.cit.), entendendo "discurso” como uma ordem de
fendmemos irredutivelmente diferente 4 ordem da "lingua”. A categoria
gramatical da pessoa fez parte desse conjunto de formas teoricamente
inspiradoras e seu poder desestabilizante em relagio as teorias propostas
continua agindo até hoje. Assim, essa mesma categoria de pessoa que
cindiu a alegada homogeneidade do sistema da lingua, recuperando para 2
reflexdo lingiistica as categorias de sujeito € de situagdo enunciativa, ¢
responsavel por uma nova problematizag3o das teorias enunciativas assim
desenvolvidas. Os numerosos trabathos sobre um tipo especifico de
discurso, o discurso politico, apontaram 2 falta de elaboragdo tedrica dos
conceitos de "sujeito" e de "situagdo enunciativa", definidos freqiientemente
de maneira empirica. Estamos referindo-nos aos trabalhos sobre ©
funcionamento do nés no discurso politico. Guespin (1985) descreve esta
limitagdo como conseqiiéncia de uma teoria psicologizante da
personalidade que obrigaria a considerar 0 sujeito na sua relagio de
complementaridade dialdgica eu-tu. Esta abordagem deixaria pouco €spago
(se algum) para 0 estudo da representagdo do sujeito na sua dimensdo
social. E a analise do funcionamento discursivo das formas do nbés que
permite observar a construgdo de um imaginario de interpelagdo politica,
dentro do qual se define discursivamente o lugar enunciativo dos cidadaos €

* pesquisadora do NUDECRI/UNICAMP



de seus porta-vozes instituidos. Como destaca Geoffrey (1985), o nés
coloca o problema teérico da “constituigdo do sujeito falante em Sujeito
politico”, introduzindo nos estudo.

s sobre a enunciagdo a questdo da
ideologia. Assim, a instabilidade

enunciativa”, categoria esta op
inadequada para a compreen
discussio. Colocar a questio

eracionalmente insuficiente € teoricamente
sdo dos fatos de linguagem agora em

da indeterminago referencial do nés em
termos de ambigiiidade implica, por um lado, deslocar o foco da reflexio

da questdo do referente para a questdo do sentido, priorizando portanto o

estudo dos processos discursivos em relagdo s operagdes de denotagio;
por outro lado, e como conseqiténcia do anterior, leva a observar as
operagSes seménticas pelas qu

ais se produz uma ilusio de estabilidade
referencial que funciona discursivamente como referente, o que supde
colocar a questio da referéncia no discurso em termos de operagdes de
designagdo, retomando aqui a proposta de Guimares (1992). Resultado
dessas anélises sobre textos de discurso politico ¢ uma vasta bibliografia
sobre o funcionamento discursi

vo da forma nés (cf. Mots, 10; Indursky,
1992) que explora as diversas

configuragdes enunciativas que representam
as relages de identiﬁcagio/dif_'erenciagéo estabelecidas entre o locutor e 0
alocutario e os efeitos de senti

do a partir delas produzidos. Predominam os
trabalhos destinados a determinar os diversos referentes designados pelo
nés, isto ¢, a reconhecer que "pessoas" aparecem associadas ao eu para
constituir o sujeito politico e por qué. Ante a grande variedade de efeitos de
sentido observados, chama a atengdo que todos eles resultem de operagdes
de inclusdo e/ou exclusio do interlocutor ou do terceiro discursivo, nas
quais a presenga do locutor, do eu do discurso, funciona como pressuposto
inquestionavel. Esta situagdo impde a seguinte questio: a auséncia de
mengdo nas anilises a um funcionamento discursivo da forma nés que
produza como efeito de sentido uma exclusdo, ou dito de uma outra
maneira, uma ilusfo de exterioridade (Zoppi-Fontana, 1994) do locutor
em relagdo ao coletivo ou classe designada pelo nés, ¢ motivada pela
inexisténcia deste tipo de funcionamento nos textos analisados ou por
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competente (Chaui, 1981) com o qual o sujeito do DAL
Assim, o "cidadio" se constitui a partir de uma opera¢io

abstracﬁo/universalincio, que produz como residuo um
enunciagdo anterior e exterior & dita operagio: o sujeito

direito enuncia a classe) é o tom did4tico
incorpora (Maingueneau, 1987). Podemos observar esta

(Qué es un sujeto democrético? Sim
interiorizado, hecho suyos, los va

antes expuestos -legitimidad del dis
principio y como método, aceptacié
de la convivencia social, resp

de participacion-,

Suyo, es una tarea, una empresa. Desde el punto de vista de

los individuos es, a sy vez, un aprendizaje producto de
experiencias, de ensayos Y errores, de frustraciones y
gratificaciones...El Estado democrdtico debe contribuir
decisivamente d consolidar Y acelerar este aprendizaje. El
discurso politico. deb

ruinas democrdticas se conviertan en habitos queridos y
compartidos por la ciudadania. (1-12-85, PIenén’o de
delegados ao "Comité Nacional de la UCR)

Na citagio anterior queremos chamar a atengfio sobre certos
funcionamentos: 1- a Presenga de enunciados definitérios construidos com
0 verbo ser, que identifica a r

elagdo estabelecida entre definens ¢
definiendum como uma relagdo de equivaléncia referencial entre objetos
"no mundo", o que produz como efeito de sentido o deslizamento de uma
"definicdo de palavr

as" para uma "definicio de coisas", segundo a
classificagio da légica tradicional (cf.

a descrigio do funcionamento dos
enunciados definitérios ordinrios feita por Riegel, 1988); 2- a
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No tengo la menor duda de que la Argentina va a salir de
esa encrucijada... Y no tengo ninguna duda, no porque haya
un gobierno de intelectuales exquisitos, sino porque s¢
perfectamente que hay un pueblo dispuesto a superar estq
crisis. Y lo vamos a hacer y vamos a estar en didlogo

permanente, diciendo nuestro mensaje Y recogiendo e
mensaje de todos ustedes. (24-4-84)

No inicio da nossa analise apontamos que, pelo fato de estar
determinado por duas FD opostas, o sujeito do DAL ¢ afetado por uma
contradigo constitutiva que se manifesta na suas formas de representagio,
Nas seqiiénceias discursivas citadas, apresentamos formas de
“prototipicas" desta contradigdo. Entretanto, os

enunciativos nio se distinguem tio nitidamente uns dos outros em relagio
as FD que os determinam respectivamente. De fato, eles ap

arecem a maior
parte das vezes confundidos num mesmo enunciado, € 0 que ¢ ainda mais
importante, as formas de representagio do sujeito nfo se "especializam" na
realizagdo de um tinico funcionamento, senio que muitas vezes uma mesma’
forma serve de suporte material para a produgdo de efeitos de sentido
contraditérios, dependendo da sua inclusio numa ou outra das FD que
determinam o DAL. Tal é o caso da forma nés, que se apresenta afetada
mternamente por uma tensdo referencial produzida pela sua inclusio em
configuragdes enunciativas sustentadas por um imaginério de interlocugio
dialégica (efeito da FD PAC_TISTA/IGUALITARIA) ou por um ethos
discursivo  definido pelo seu tom diditico (efeito da FD
ILUMINISTA/ELITISTA). Assim, chegamos finalmente a0 exame dos
fatos de linguagem que motivaram este trabatho: o funcionamento
enunciativo da forma do nés politico que produz como efeito de sentido
uma ilusdo de exterioridade do locutor em relago a classe designada pelo
nés; dito de uma outra maneira, o funcionamento enunciativo de uma
forma do nés politico que se caracteriza por ser maximamente inclusivo
em relagdo ao interlocutor ¢ exclusivo em relagdo ao locutor. Este é o
funcionamento das formas do nés do DAL que s3o afetadas pela FD
ILUMINISTA/ELITISTA, e que aparecem entdo investidas dos efeitos de
sentido produzidos pelo tom didatico que define enunciativamente a esta
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exterioridade que exclui o locutor do nés inclusivo construido pelo
enunciado e que diferencia “fodos debemos” das outras ocorréncias do nés.

Voltando a questdo inicialmente colocada sobre a auséncia de

anélises deste funcionamento do nés nos trabalhos sobre discurso politico,

a resposta que se nos apresenta como a mais adequada € a que atribuj 5
responsabilidade por esta situagdo a certos pressupostos tedricos implicitos
que estariam dificultando a observagdo destes fatos de linguagem. Na

nossa opinido, esses pressupostos se referem a descrigio morfoldgica da’

categoria de pessoa, que define o nés como 1* pessoa plural, isto é, como
uma adi¢fo (nos termos de Guespin, op.cit.) de sujeitos enunciadores,
incluindo necessariamente o eu. A exclusio do eu fica assim descartada
por defini¢do. Um deslocamento involuntario e implicito de categorias da
ordem morfolégica para a ordem discursiva nas descrigdes e analises
impede aos autores considerar, além das operages de adigdo, as de

exclusdo, que operam nos processos de constituigio do sujeito politico, -

representado materialmente pelas formas do nés. Se nos colocamos numa
perspectiva discursiva que considera a lingua como base material dos
processos discursivos, o campo de visibilidade para a andlise nio se fecha
sobre as limitag3es impostas pela descrigio do sistema morfologico da
lingua, permitindo entio, nio sb a observagio deste funcionamento
especifico da forma nés, mas também a sua descrigio.

Se ausente nos trabalhos de tipo discursivo, nos textos de retérica
classica este funcionamento especial do nés aparece freqiientemente
mencionado como endlage e definido como uma "mudanga ou variagdo
(com fins estilisticos) das leis da gramdtica”. Kerbrat-Orecchioni (1986)
retoma esta denominagio no seu tratado sobre a enunciagio e as marcas da
subjetividade na linguagem. No seu trabalho, se faz explicita a presenga
dos pressupostos tedricos a que aludiamos antes: segundo ela, as formas

pronominais, como toda forma deictica, e

mbora tenham uma certa
instabilidade referencial, obedecem a “regras de uso” estiveis e bem

definidas. No caso do nés, essas regras de uso obrigam a referi-lo a um
conjunto de pessoas constituido pelo eu locutor e outras pessoas que tanto
podem representar ao alocutério quanto ao terceiro do discurso. As
enalages comportam um desvio dessas regras, por isso elas sio descritas
como casos de denotagio e significagio “aberrantes ". Como consegqiiéncia
da identificagdo do sujeito do discurso com 0 produtor empirico da frase e
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LINGUAGEM, INTERACAO E DESENVOLVIMENTO
Maria de Lourdes F.Cauduro'

O desenvolvimento da linguagem, como todo desenvolvimento
humano, continua além do ponto em que O individuo assume a aparéncia
de um adulto. Os adolescéncia marcam um fluxo de
desenvolvimento crucial na habilidade do.individuo de aprender a primeira
lingua. (Gleason, 1985:5) A maioria das obras sobre desenvolvimento da
linguagem s3o relativos a aquisigdo da linguagem pelas criangas, ¢ tendem
a assumir que O desenvolvimento estd comipleto quando as estruturas
sintaticas forem adquiridas. Sabemos que O desenvolvimento lingdistico,
como o psicologico ¢ um processo que s¢ estende por toda a vida do
individuo. (Gleason, 1985) Se o desenvolvimento, como observa Gleason
(in prefacio op.cit), € sempre 0 resultado de uma interagdo entre as
capacidades inatas do organismos € 0S eventos ambientais, ¢ na interagdo
entre ambas que este acontece. A

Sendo a linguagem transmitida e adquirida através da socializagdo
especifica na cultura, € na interagiio com 0s outros membros da espécie,
familia, escola € grupos de amigos constituem, segundo Romaine (1984:
159), os ambientes mais caracteristicos nos quais os diferentcs tipos de
discurso ¢ estratégias para interagdo podem ser desenvolvidas, mantidas € -
reproduzidas. _

O primeiro grupo social do qual a crianga participa - 2 familia,
adquire fundamental importincia no processo de aquisigdo ¢©
desenvolvimento da linguagem. Os primeiros parceiros conversacionais,
em alguns grupos sociais, s30 os pais, 2 mie, em particular, pois criangas
nio adquirem linguagem por si mesmas, mas falando com 0s outros. Ena
interagdo com O membro mais experiente da espécie que as criangas
constroem {ou reconstroem) a sua propria linguagem. Em algumas
culturas os primeiros cuidados da crianga s30 entregues a irmaos mais
velhos, que assumem também a responsabilidade da sua socializagdo
lingiiistica. Na cultura japonesa, por €x., 05 pais por nio acreditarem que 2
crianga entenda 2 linguagem que falam, ndo a encorajam a falar - imitam

_
* Mestranda em Estudos da Linguagem - UFRGS




S - &

DOC 42 g | |

PROCESS0S DE NOMEACAO E INTERPELAGCAO POLITICA

Monica Graciela Zoppi-Fontana

A questio da enunciagdo nasce & reflex3o lingliistica como o
lugar tedrico para a problematizag®o da dicotomia lingua-fala. O
questionamento surgiu a partir do funcionamento de certas formas
do sistema linglistico que obrigavam a considerar o contexte
situacional para fivar sua referénciar: foram os chamados
shifters ouw embrayeurs por Jakobson (1963), ou marcas da
subjetividade por Benveniste (1966). & a partir deste ultimo que
a discussio foi recolocada em termos da relac3o lingua—discurso
(Benveniste, op.cit.), entendendo "discurso” como uma ordem de
fenémemos irredutivelmente diferente & ordem da "lingua". A
categoria gramatical da pessoa fez parte desse conjunto de
formas teoricamente inspiradoras e seu poder desestabilizante em
relacdo Aas teorias propostas continua agindo até hoje. Assim,
essa mesma categoria de pessoa que cindiu a alegada
homogeneidade do sistema da lingua, recuperando para a reflexdo
linguistica as categorias de sujeito e de situac8o enunciativa,
é responsdvel por uma nova problematizag¥o das teorias
enunciativas assim desenvolvidas., 08 numerosos trabalhos sobre
um tipo especifico de discurso, o discurso politico, apontaram a
falta de elaborag3o tedrica dos conceitos de "sujeito" e de
"situac¥o enunciativa", definidos freqglientemente de maneira

empirica. Estamos referindo—-nos A0S trabalhos sobre !
funcionamento do nds no discurso politico. Buespin (198858)
descreve esta limitac%o como conseqliéncia de uma teoria

peicologizante da personalidade que obrigaria a considerar o
sujeito na sua relag¥o de complementaridade dialdgica eu-tu.
Esta abordagem deixaria pouco espaco (se algum) para o estudo da
representaco do sujeito na sua dimens3o social., &€ a andlise do
funcionamento discursivo das formas do nds que permite observar
a construcio de um imagindric de interpelacXo politica, dentro
do qual se define discuwrsivamente o lugar enunciativo dos
cidadéos e de seus porta-vozes instituidos. Como destaca
Geoffrey (198%5), © nés coloca o problema tedrico da
“constituiciao fafu} suieito falante em sujeito palitica”,
introduzindo nos estudos sobre a enunciaco a questXo da
ideologia. Assim, a instabilidade referencial caracteristica das
formas pronominais (e descrita desde o8 primeiros trabalhos
sobre a enunciag&o) ¢ interpretada como ambigiliidade (Indursky,
1992) discursivamente produzida a partir de determinaghes
ideologicas, © que leva a considerar na andlise as condicbes de
produg3o do discurso em lugar da "situagdo enunciativa",
categoria esta operacionalmente insuficiente e teoricamente
inadequada para a compreensfioc dos fatos de linguagem agora em
discuss3o. Colocar a quest¥o da indeterminaco referencial do
nos em termos de ambigiiidade implica, por um lado, deslocar o
foco da reflexo da quest3o do referente para a questXo do
sentido, priorizando portanto o estudo dos processos discursivos
em relagdo as operacles ' de denotac3o;  por outro lado, e como
consequéncia do anterior, leva a observar as operacges
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semdnticas pelas quais se produz uma ilus3o de estabilidade
referencial que funciona discursivamente como referente, 0o que
suplie colocar a quest3o da referé&ncia no discurso em termos de
operaclies de designac3o, retomando aqui a proposta de Guimardes
(1992). Resultado dessas andlises sobre textos de discurso
politico é uma vasta bibliografia sobre o funcionamento
discursivo da forma nos (cf.__Mots, 10; Indursky, 1992) que
explora as diversas configuracles enunciativas que representam
as relagles de identificag¥Mo/diferenciaclo estabelecidas entre o
locutor e o alocutdric e os efeitos de sentido a partir delas
produzidos. Fredominam os trabalhos destinados a determinar os
diversos referentes designados pelo nés, isto é, a reconhecer
que '"pessoas" aparecem associadas ao eu para constituir o
sujeito politico e por qué. Ante a grande variedade de efeitos
de sentido observados, chama a ateng&o que todos eles resultem
de operacglties de inclus3o e/ou e)dcluso do interlocutor ou do
terceiro discursiveo, nas quais a presenga do locutor, do eu do
discurso, funciona como pressuposto inquestionavel. Esta
situacXo imple a seguinte quest&o: a auséncia de menclo nas
andlises a um funcionamento discursivo da forma nés que produza
como efeito de sentido uma exclus8o, ou dito de uma outra
maneira, uma ilusiio de exterioridade (Zoppi-Fontana, 1994) do
locutor em relac3o ao coletivo ou classe designada pelo nés, é
motivada pela inexisténcia deste tipo de funcionamento nos
textos analisados ou por pressupostos tedricos implicitos que
impedem a observac¥o deste funcionamento, delimitando um campo
de visibilidade (Foucault, 1970), cujo principio de configuracio
apaga necessariamente este fato de linguagem? A andlise que
segue sobre certos funcionamentos enunciativos do discurso
alfonsinista estd encaminhada a responder a esta questlo.
Importa apontar antes de proceder a andlise que quando falamos
na forma nds estamos aludindo a todas as manifestactes
morfolégicas da categoria de pessoa no sistema da lingua, isto
@ pronome pessoal, possesivo, adjetivos possesivos e
desinéncias verbais. Em relaclio aos textos analisados, cabe
informar que eles consistem no conjunto de discursos
presidenciais proferidos pelo Dr. Radl Alfonsin durante seu
mandato ( Argentina, 1983-1989).

0 nosso trabalho sobre o discurso alfonsinista (doravante
DAL) permitiu observar que os processos de produg®o de sentido
que o constritem est3o determinados por no minimo duas formagbes
discursivas (cf. Courtine, 19823 doravante FD). 0O sujeito do DAL
& também determinado conflitivamente por essas duas formagles, o
que resulta numa contradic3o -nunca resolvida- dos processeos de
identificac3o pelos qualis o sujeito do discurso se constitud.

Podemos observar tragos desta contradig8o constitutiva do
sujeito do DAL no funcionamento enunciativo das diversas formas
de representac¥o do sujeito. FPara efeitos da anélise,

distinguimos as FD envolvidas nestes processos mediante as
denominactes de ILUMINISTA/ELITISTA para uma delas e cde
PACTISTA/IGUALITARIA para a outra. A disting&o entre ambas se
realiza em relac¥o & definic¥o dos sujeitos sociais enquanto
cidaddos e em relaclo as operacles discursivas de legitimag3o da
pratica do poder.
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A FD ILUMINISTA/ELITISTA pode ser descrita como aguela que
identifica a pratica do poder com uma tarefa principalmente
didatica destinada a mudar os comportamentos sociais e que
define o "cidad%o" como um objeto discursivo constituido a
partir de um discurso cientifico/juridico, de cujas categorias e
praticas o sujeito do DAL se apropria. Assim, no DAL encontramos
numerosos enunciados definitérios nos quais se descrevem as
caracteristicas de um “sujeito democrdtico” ideal, nova
identidade politica proposta pelo DAL como dnica garantia de um
destino de grandeza em democracia para a nago. (0 '"cidad3o"
aparece desta maneira reduzido & categoria de conceito, definido
por um discurso competente (Chaui, 1981) com o qual o sujeito do
DAL se identifica. Assim, o "cidadiéo" se constitui a partir de
uma operacg3o semdntica de abstraglo/universalizaclo, que produz
como residuo um lugar de enunciac&%o anterior e exterior a dita
operag3o: o sujeito do saber. Correlato dessa operacd3o pela qual
s@ cria uma ilus8o de exterioridade que destaca da classe
universal dos cidaddos um constitutivamente diferente (aquele
que identificando~-se com o lugar de produc3o do conhecimento e
do direito enuncia a classe) @& o tom didatice que o DAL
incorpora (Maingueneau, 1987). FPodemos ohservar esta
configuracdo enunciativa na seguinte seqlifncia discursiva:

JBue es un sujeto democratice? Simplemente, aquel
gque ha interiocrizedo, hecho suvos, los valores
éticos v politicos antes expuestos -~legitimidad
del disenso, pluralisme como principio v comne
mé&todo, aceptacidn de las reglas bdsicas de la
convivencia soccial, respeto de las diferencias,
valuntad de participacidn—. En wn pais coarn
arraigadas tragiciones autoritarias, la emergencia
de sujetos demacraticos no va de  suyer es  una
tarea, una empresa. Desde el punto de vistae de los
individuos es, & Sw ver, un aprendizaje producto

de experiencias, de Ensayes vy errores, de
frustracicnes W gratificaciones., .. .E1 Estado
demacratico debe caontribuir gecisivamente a
consalidar y acelerar este aprendizaje. El
discursao politico dJdebe, en tal sentido, ayvudar a
que la&s ruinas democrdticas se canviertan en

hé&bitos queridos vy compartidos por la ciudadania.
(1-12-85, Plendgriao dJe delegados ag “Comite
Nacional de la UCR)

Na citac&o anterior queremos chamar a atencXo sobre certos
funcionamentos:s 1- a presenga de enunciados definitérios
construidos com © verbo ser, que identifica a relagio
estabelecida entre definens @ dJdefiniendum como uma relaglo de
equivaléncia referencial entre objetos "no mundo", o que produz
como efeito de sentido o deslizamento de uma '"definig®o de
palavras" para uma "definigdo de coisas", segundo a
classificac¥o da légica tradicional {cf. a descrigio do
funcionamento dos enunciados definitérios ordindrios feita por
Riegel, 1988); 2~ a modalidade deéntica dos enunciados que
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descrevem a funcdo do poder politico, presente através do verbo
“deber“y 3~ a introdugdo do tema a ser desenvolvido no paragrafo
mediante uma perqgunta retérica que funciona como simulacre (cf.
Orlandi, L., 1990) de uma relaglo dialdgica n¥o estabelecida; 4-
relacionado com o anterior, a fixac%o da enunciaco nas formas
da 32 pessoa impessoal, que funcionam como formas de
representago de um locutor universal, que se identifica
discursivamente como sujeito do saber e da verdade. Todos estes
funcionamentos enunciativos investem o DAL de um tom didAtico,
cujo principal efeito de sentido ¢ produzir uma ilus3o de
exterioridade do sujeito em relag¥o ao seu discurso, que se
representa como a "verdade enunciando-se a si mesma" sem
mediagfies. Por "tom dida&tico" n&o nos referimos a um determinado
tipo de entoag¥o ou a qualquer outro trago suprasegmental, sendo
que o entendemos, seguindo a Maingueneau (op.cit.), como um
componente do ethos discursivo, isto é, das formas de
autorrepresentac3o pelas quais uma FD desenha sua corporeidade.

A FD PACTISTA/IGUALITARIA se caracteriza por definir o
"cidad¥o" & partir de sua participag®o numa pratica politica
concreta que aparece representada no DAL como uma imaginaria
relaco de interlocug3o entre o governo (especificamente o
presidente = "lider") e o "povo". & a partir das relagles que se
estabelecem entre estas imagens discursivas do locutor e do
alocutario, que o '"cidad¥d0" se constitui como sujeito de
discurso, isto ¢é, como representaco de um dos lugares de
enunciagdo do DAL. Essa ilusdria relaco de didlogo funciona
discursivamente como origem mitica da figura do porta-voz. O
"povo", representacido arquetipica da voz e o poder politico
origindrios, aparece assim configurado como fundador de um
processo de delegacdo da voz, pelo qual o "lider" ¢ constituido
como mediador, como "aquele a quem se d& a voz" (gracas a um
processo de identificacXo que o reconhece como integrante de um
nos origindrio), mas também "aquele de quem se cobra a voz" (por
efeito da representacg®o do "didlogo", suporte simbdlico dos
pProcessos de legitimaco). Assim, fica delineada uma
configuracdo enunciativa para a qual ¢é crucial a construcio de
um néds inclusiveo definido dialogicamente como  forma de
representacio do sujeito do discurso. Na seguinte seqléncia
discursiva observamos estes funciomamentos:

No tengo 1a menor duds de gque la Argentina va &
salir de esa encrucijada... Y no tengo ninguna
duda, no porque hava un goebierno de intelectuasles
exquisitos, sinog porque s& perfectamente que hay
un pueblo dispuesto & superar esta corisis. Y 1o
vamas & hacer v vamos & estar en digiogo
permanente, diciendo nuestro mensaje vy recogiendo
el mensaje e todos ustedes. (Z4-4-84)

No inicio da nossa andlise apontamos que pelo fato de estar
determinado por duas FD opostas, o sujeito do DAL ¢ afetado por
uma contradic®o constitutiva que se manifesta na suas formas de
representag3o. Nas seqlifncias discursivas citadas apresentamos
formas de representacio "prototipicas" desta contradicgo.
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Entretanto, os funcionamentos enunciativos n¥o se distinguem t3o
nitidamente uns dos outros em relacdo a&s FD que os determinam
respectivamente. De fato, eles aparecem a maior parte das ve:zes
confundidos num mesmo  enunciado, e 0O gue ¢ ainda mais
importante, as formas de representac¥o do sujeito n3o se
"especializam" na realizac¥o de um uUnico funcionamento, sendo
que muitas vezes uma mesma forma serve de suporte material para
a produc3o de efeitos de sentido contraditérios, dependendo da
sua incluso numa ou outra das FD que determinam o DAL. Tal & o
caso da forma nos, gque se apresenta afetada internamente por uma
tens3do referencial produzida pela sua inclusfo em configuragbes
enunciativas sustentadas por um imagindrio de interlocugio
dialdgica (efeito da FD PACTISTA/IGUALITARIA) ou por um ethos
discursivo definido pelo seu tom didatico (efeito da FD
ILUMINISTA/ELITISTA). Assim, chegamos finalmente ao exame dos
fatos de linguagem que motivaram este trabalho: o funcionamento
enunciativo da forma do nds peolitico que produz como efeito de
sentido uma ilus¥o de exterioridade do locutor em relac3o a
classe designada pelo nés; dito de uma outra maneira, o
funcionamento enunciativo de uma forma do nés politico que se
caracteriza por ser maximamente inclusivo em relagio ao
interlocutor e exclusivo em relac%o ao locutor. Este & o
funcionamento das formas do nés do DAL que s3o afetadas pela FD
ILUMINISTA/ELITISTA, e que aparecem entXo investidas dos efeitos
de sentido produzidos pelo tam didatico que define
enunciativamente a esta formag®o. Na seqléncia discursiva que
segue podemos observar este funcionamento:

Todos debemos comprender que la par que buscamos,
la reconciliacidn que queremas, s el tnico camino
que les queda & los argentinos para hacer el pais
que nos merecemas. (I7-5-84)

Fodemos observar como o DAL identifica o campo referencial
do néds com a classe mais ampla que pode ser definida em relaco
a nagdo Argentina: “todos los argentinos”; este aparenta ser o
sujeito agente apontado pelas desinéncias verbais. Locutor e
alocutario se apresentam como coincidentes numa Unica forma
indivisa e uniforme: o nés maximamente inclusivo a que fizemos
referéncia anteriormente. Porém, esge nivel referencial
(Indusky, 1992) para a forma nés de fato 86 se encontra
representado pela dltima desinéncia verbal da frase “merecemas”.
As outras formas representam diferentes recortes do  campo
referencial do nos que afetam tanto ao locutor quanto ao
alocutério. For uma parte, a forga ilocuciondria impositiva da
proposic¥o principal da frase, i.e. “todos debemos comprender”,
funciona como indicio da existéncia nesse nés inclusivo, de um
grupo de destinatdrios que n3o se identificam com as predicacgles
realizadas pelos verbos “buscamos” e “queremcs” @ aos quais se
destina o ato ilocuciondrio de apelag¥o. Observamos ent¥o, como
sob a apar®ncia de um nés maximamente inclusivo se confundem
grupos de destinatdrios distintos: aqueles que se identificam
com a busca da paz e a reconciliagdo e aqueles que se recusam a
faz&-lo. Por outra parte, certos funcionamentos que o pronome
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indefinido “todos” e a desin€ncia verbal de ‘“debemos” apresentam
em Comum com as formas analisadas anteriormente como
manifestagtes do tom didAtico proprio da FD ILUMINISTA/ELITISTA,
obrigam a considerar esta forma do néds como um caso de exclusdo

do locutor. Esses tracos comuns s3o: 1- a modalidade desntica
imposta pelo verbo “deber”; 2—- a construc3o da frase sob a forma
dos enunciados definitdrios com verbo cédpula sery 3I- e

sobretudo, a aparig¥o da 32 pessoa plural “iles” em lugar da 128
pessoa “nos”’ no pronome objetivo duplicado que precede ao objeto
indireto “ios argentincs”. Esta 38 pessoa pronominal  funciona
como marca do efeito de ilus3o de exterioridade que exclui o
locutor do néds inclusivo construido pelo enunciado e que
diferencia "todos debemos” das outras ocorréncias do nés.
Voltando a questo inicialmente colocada sobre a auséncia de
andlises deste funcionamento do néds nos trabalhos sobre discurso
politico, a resposta que se nos apresenta como a mais adequada é
a que atribui a responsabilidade por esta situaco a certos
pressupostos tedricos implicitos que estariam dificultando a
observagdo destes fatos de linguagem. Na nossa opinilio, esses
pressupostos se referem & descric¥o morfoldégica da cateqgoria de
pessoa, que define o nds como 128 pessoa plural, isto &, como uma

adigio (nos termos de Guespin, op.cit.) de sujieitos
enunciadores, incluindeo necessariamente o eu. A exclusdo do eu
fica assim descartada potr definicdo. Um deslocamento

involuntédrio e implicito de cateqgorias da ordem morfoldgica para
a ordem discursiva nas descriclies e andlises impede aos autores
considerar, além das operagles de adicio, as de exclusfo, que
operam nos processos de constituigso do sujeito politico,
representado materialmente pelas formas do nds. Se nos colocamos
numa perspectiva discursiva que considera a lingua como base
material dos processos discursivos, o campo de visibilidade para
a analise n3o se fecha sobre as limitacglbes impostas pela
descricio do sistema morfoldégico da lingua, permitindo ent3o,
n¥o s a observagio deste funcionamento especifico da forma néds,
mas também a sua descrigio.

Se ausente nos trabalhos de tipo discursivo, nos textos de
retérica classica este funcionamento especial do nos aparece
frequentemente mencionado como endlage e definido como uma
“mudanca au  variacdc (com fins estilisticos) das leis da
gramética”’. Kerbrat-Orecchioni (1986) retoma esta denominac®o no
seu tratado sobre a enunciacio e as marcas da subjetividade na
linguagem. No seu trabalho se faz explicita a presenca dos
pressupostos tedricos a que aludiamos antes: segundo ela, as
formas pronominais, como toda forma deictica, embora tenham uma
certa instabilidade referencial, obedecem “regras de uso”
estaveis e bem definidas. No caso do néds, essas regras de uso
obrigam a referi~lo a um conjunto de pessoas constituido pelo eu
locutor e outras pesscas que tanto podem representar ao
alocutério quanto ao terceiro do discurso. As endlages comportam
um desvio dessas regras, por isso elas s¥o descritas como casos
de denotac8o e significacio “sberrantes”, Como conseqldfncia da
identificacdo do sujeito do discurso com o produtor empirico da
frase e sustentada em supostos comunicacionais, a autora explica
o funcionamento das endlages como um “movimento de identiticac&o
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ou empatia” do locutor em relag%o ao interlocutor. Esta
abordagem tem em nossa opini¥3o, duas conseqléncias indesejaveis:
por um lado, recupera para as andlises enunciativas o conceito
de "norma" como categoria operacional; por outro lado, reduz os

diversos efeitos de sentido possiveis produzidos pelo
funcionamento enunciativo do nds exclusivo do locutor, a um s6,
] J& apontado movimento de aproximag¥o do locutor ao

interlocutor. Ora, nossa andlise demonstrou que n¥o sempre ¢é
esse O caso) pelo contrario, a considerag%o dos processos
discursivos a partir dos quais se produzem os efeitos de sentido
manifestados por este funcionamento do nés, apontam para um
movimento de diferenciagMo ou distanciamento, que isola o eu
enunciador numa posigdo imagindria exterior & classe definida
pelo nds. Porém, este efeito de sentido n¥%o pode ser observado
se nXo considerarmos os processos discursivos que afetam as
formas linglisticas analisadas. Concluimos ent&%o que tanto a
referéncia quanto o sentido do nds no discurso politico (e
arriscamos, também em outros tipos de discursos) so podem ser
determinados levando em conta as FD que afetam o funcionamento
dessas formas, o que suplie uma andlise que comporte as condicbes
de produc3o do discurso, isto ¢, sua natureza sécio-histérica.
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JENCONTRO SOBRE POLITICAS—LlNGUISTICAS PARA O MERCOSUL - - -
Nocleo Educagio da AUGM - UFPR :
Curitiba, 18 al 20 de oclubre de 1995

Formagdo de Professores de Espanhol.e Portugués diante da
demanda do MERCOSUL.. o que existe @ o que pode ser criado.

Profa. Dra. M8nica Graciela Zoppi Fontana (*)

O ESPANHOL NO ESPELHO:

Eu antes finha querido ser os outros
para conhecer o que néio era ev. Entendi
antdo que ev j& finha sido os outros eisso era

fécil.
Minha experiéncia maior seria ser o outro
dos outros: e o oufro dos outros era eu.

Clarice Lispector

Sou argenting, nascida em Buenos Aires e meu primeiro contato com o
portugués aconteceu, como para milhares de compatriotas, nas praias do Sul
do Brasil. Lembro-me do meu fascinio ante a nova lingua, tdo estranha aos
meus ouvidos pouco treinados quanto familiar na estrutura e no vocabulério.
Foram quinze dias de portunhol intenso, praticado nas conversas com 0S NOVOS
amigos e depurado pela leitura obsessiva de Olhai os Lirios do Campo € pela
voz da Gal interpretando Forga Extranha no meu toca-fitas portétil.. Desde
entdo, quinze anos se pasaram: me formei em Letras na Universidade Nacional
de Buenos Aires, me doutorei em LingUfstica na UNICAMP e ap6s oito anos

morando no Brasil, o portunhol cedeu espago ao portugués, |4 estabilizado .

enquanto sistema lingUfstico diferenciado. = - ¢ :
No entanto, meu inconsciente fala porfugués no sonhos e nas contas,

mas fala espanhol na ansiedade e na emogGo. Amo em portugués, mas falo

espanhol para cachorros e criangas. No Brasil, sou uma gringa quase sem

sotaque; na Argentina, sou uma brasileira que fala perfeito espanhol e nessa -

confuséo de lingua e identidade procuro um espelho que me permita costurar

{*) Representanto do Nocleo de Educagio paraa Integragdo UFSCar - Departaramento de Letras -
Area de Espanhol .
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um espago de significagGo. , :

Hoje participo deste encontro como representante da Universidade
Federal de Sao Carlos, enquanto responsével pela Area de Espanhol do
Departamento de Letras. :

O curso de Letras desta instituigGo, recentemente criado, abre 40 vagas
no vestibular deste ano, para iniciar com a primeira turma em margo de 1996.
O curso esté configurado como Licenciatura Plena e oferece a possibilidade de
escolher entre duas habilitagbes complementares: em Lingua Inglesa e em
Lingua Espanhola. O objetivo & formar professores capacitados para lecionar
nas duas linguas comportadas por cada habilitaggo.

Assim, a Universidade Federal de SGo Carlos realiza umavelha aspiragdo:
oferecer um curso de letras que privilegie os componentes de Literatura e
Lingdistica, e ao mesmo tempo, responder & crescente demanda por cursos de
formagdo de professores de espanhol, resultante do processo de integraggo -
principalmente econdmica- instalado pelo tratado do MERCOSUL. Enquanto
centro emergente de formagdo de professores de espanhol, o Departamento de
Letras da UFSCar apresenta as vantagens e desvantagens de fodo infcio. Por um
lado, se beneficia daliberdade de scolher uma linha detrabalho e pesquisa que,
no caso, privilegia a lingua enquanto fim em si mesma e nG enquanto meio ou
instrumento para o estudo de literaturas outras. Por outro lado, a falta de uma
tradicdo de experiéncias neste campo e o fato de contar até o momento com um
Unico professor contratado para a Area de Espanhol, dificulta a prdctica a ser
desenvolvida pelafalta de interlocutores e principalmente de materiais didéticos
na instituigdo.

Neste sentido, venho hoje a expor aqui minhas inquietagdes com o intuito
de poder iniciar uma troca efetiva, tanto no campo da pesquisa quanto da

~ docéncia, que venha a materializar-se como intercémbio de docentes,

esiragiarios, alunos e materiais entre @ UFSCar e as demais universidades
integrantes da AUGM. '

A Licenciatura Plena em Letras com habilitagdo em Lingua Espanhola da
UFSCar esté organizada sobre um tronco comun de disciplinas de Lingua
Portuguesa e Literatura Portuguesa e Brasileira complementado: pelo estudo

continuo da Uingua Espanhola ao longo dos dez semestres docurso e pelo -

estudo de um semestre de Literatura Espanhola e um de Literatura Hispano-
americana, durante o 8° e o 9° semestre do curso, respectivamente. Esta
presenca relafivamente pequena de disciplinas de literaturaemlingua espanhola
no curriculo do curso de Letras permite inferir o perfil de profisional visado pelo
curso, que foma partido pela capacitagdo de professores capazes de formar os
falantes bilingGes que o processo acelerado de integragGo exige.

Frente a esta composigdo da grade curricular, cabe preguntar-se quais
os espagos de significagdo que o Curso de Letras cria para que os estudantes
se constituam néo sé como professores de espanhol mas como sujeitos de

38

ASOCIACION DE UNIVERSIDADES "GRUPO MONTEVIDEO®

PRI TN UV
. . - v

JALIII v

linguagem afetados por uma exterioridade que os enfrenta aos equivocos de
uma maneira diferente de produzir sentido (Gadet & Pechaux, 1981).

Se toda lingua pode definir-se, seguindo Milr'\er (1978), como uma
maneira particular de produzir o equivoco, poderia afirmar-se que © aprendiz
de uma lingua estrangeira se constitui como falante dessa lingua quando
experiencia os limites da inteligibilidade ndo s da lingua que qprende mas
principalmente da sua prépia lingua materna espelhada no funcinamento da
outra (Celada, 1995). : -

Acredito que o espago criado pelo MERCOSUL e es?e-qflcomenie pela
AUGM oferece a possibilidade de expor 0s estudantes brasule:r?s .de espanhol
& exterioridade da lingua espanholamas principalmente & extenondoc.:le dg sua
prépria lingua portuguesa trabalhada por um olhar outro que a define como
estrangeira. Concretamente, estou me referindo ao efeito de estrcnhamer\to
que produznofalante nativo pensar sualinguamaterna como lingua estrangeira.
Como falante nativa de espanhol e professora em Letras formada pela
Universidade de Buenos Aires vivo hoje eu mesma esta sitvagdo. )

Neste senfido, minha proposta é trabalhar deforma paro|e'|o a forrrlc.goo
de professores de espanhol e de portugués como lingua estrangeira, propician-
do o intercdmbio de estagidrios entre os paises de lingua espanhola e o Brasil

. (Paes de Almeida F. 1 995). Assim, meus futuros alunos se beneficiariam com o

contato com professores e estudantes falantes nafivos de espanhol que
trabalhassem com o espanhol como lingua estrangeira enquanto os estudantes

. dos paises de fala hispana poderiam espelhar-se nos estudantes e professores

falantes nativos de portugués que estivessem refletindo sobre o ensino do

ortugués como lingua estrangeira. . v
P Desta maneira, o aprendiz e futuro professor estaria exposto a uma
dupla exterioridade: a sua prépria em relagéo a lingua segunda e a do folan{e_
nativo que lhe serve de espelho em relagdo a essa mesa lingua. Du;?o
estranhamento que lhe permite trabalhara materialidades da hng!Jc.eskangelrf:
a partir dos diferentes lugares de subjetivagdo que ela cpnshtuu (Franzoni,
1992).
Jogo de espelhos onde a prépria imagem se quebra para se refaz_er
outra, heterogénea, instavel, moltipla, habitada pelos fantasmas que lhe dao

. forma de dentro e de fora.
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IDEOLOGIA E MUDANCA DE IDENTIDADE
NA TELEVISAO POLITICA®

Norman Fairclough

Este trabalho é uma andlise de parte de um programa politico de televisdo que vai ao
ar tarde da noite, com o nome de Midnight Special, transmitido durante a campanha da
Eleicio Geral britanica de abril de 1992 no canal 4. O repérter é o conhecido
apresentador de TV, a 'personalidade’ Vincent Hanna, e esta parte do programa
caracteriza um painel do MPs, com um representante de cada um dos trés principais
partidos (Conservador, Trabalhador, Liberal-Democrata). Deixe-me resumir as
colocagdes deste trabalho. Gostaria de dizer que, a meu ver, o programa Midnight Special
é complexo, criativo e interdiscursivamente produtivo, na sua pratica discursiva. Isto €
manifestado pela mistura de géneros e discursos, incluindo a mistura dos elementos de (i)
entrevista politica convencional, (ii) conversa simulada e (iii) entretenimento - atuacio,
‘ato’, incluindo, até mesmo, recursos cdmicos. Segundo Tolson (1991), poderiamos
considerar os itens (ii) e (iii) como constituintes de um "bate-papo”, entendido por

* . - A . . ’q: . .
Este trabalho € baseado na apresentacdo da conferéncia sobre discurso da midia na Universidade de
Strathclyde, em setembro de 1992. Agradeco os comentdrios de outros participantes na minha apresentagao.

Rua, Campinas, 1:91-111, 1995
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92 Ideologia e Mudanga de identidade na televisao politica

Tolson como uma versio institucionalizada de conversagio que serve como uma forma
de entretenimento (veja a seguir). A mistura genéricase discursiva da prética discursiva se
realiza textualmente como heterogeneidade: o texto é heterogéneo nos seus significados
(ideacional e interpessoal, e nos aspectos de identidade e relacional do iltimo), e nas
suas realizacdes nas formas do texto. A complexidade e a criatividade da prética
discursiva esti de acordo com a pritica sécio-cultural complexa, instdvel e inovadora da
qual faz parte. Dito de outra maneira, as contradigdes da pratica sécio-cultural e
discursiva se manifestam na heterogeneidade do texto. A pratica discursiva representa
uma tendéncia mais geral que leva a representar a ordem do discurso de comunicagio
especialmente através de uma nova demarcagéo dos limites entre as priticas discursivas
(e ordens do discurso) e na esfera piiblica politica tradicional, na esfera particular da
"vida mundana", e na midia enquanto institui¢do de entretenimento. Esta re-estruturagao
das ordens de discurso é uma das facetas de uma re-estruturagdo mais generalizada das
relagoes entre estes dominios da vida. Poder-se-ia ver isto em termos da possivel
emergéncia de uma nova estrutura hegemonica no dominio da politica e da comunicagao
politica, e das mudangas ideoldgicas associadas, que afetam as identidades sociais, as
relagdes sociais, e o conhecimento (veja a seguir).

Minha anélise deverd enfocar um aspecto do programa que se seguiu imediatamente a
uma reportagem sobre a transmissio da Eleicdo do Partido Conservador, centrada nas
origens e na personalidade do Primeiro Ministro, John Major. O trecho ¢ um debate
sobre esta reportagem entre Vincent Hanna, o apresentador, e Jonathan Aitken
(Conservador), Robin Corbelt (Trabalhador) e Simon Hudges (Liberal-Democrata).!
Comentarei este trecho com outros posteriormente. Meus objetivos principais na andlise

1 as pausas sio indicadas com pontos, um para pausa curta € dois para pausa longa. As superposi¢des sdo
representadas por um quadro em coichetes. A conversa que ndo € clara estd indicada em colchetes, assim
como as vocalizagbes, tais como gargalhadas. Aspectos nio-verbais da comunicagio simultanea com
conversa (incluindo gargalhadas) sdo marcados na margem, e seu inicio e término no texto sdo marcadas
respectivamente por "/ " e "#".
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deste primeiro trecho sio os de ilustrar a mistura de géneros referida anteriormente,
demonstrar como ela se realiza através de significados e formas textuais heterogéneas,
que constituem identidades, relagdes sociais e conhecimentos, de maneira complexa e
contraditéria, e sugerir que a ambivaléncia e a disfluéncia sdo dois tragos notadamente
significantes deste discurso genericamente misto. '

(conversa ¢ riso)
VH: /excelente trabalho esse de Fiona Murch# a correspondente de frindo#
artes . do noticidrio do Canal 4. Agora ... vocé me pareceu durante
aquele momento como se vocé nio estivesse certo se ria
ou vomitava
S JA: /bem, eu darei um Oscar para ele (gargalhada) . de uma frindo#
forma justa . (rindo) achei bem atraente, quero dizer, é uma bea
estéria, vocé tem que admitir isso, é boa, vocé tem que admitir isso

VH : [ Sim
JA: [ o rapaz de Brixton que chegou ao niimero 10e2 : saiu da escola 10 aos
16
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10 € [uma boa uma aventura um bom script . uhm
VH: [(ndo-claro)
JA: Eu [ pensaria que John Schiessinger fez provavelmente (com hesitagio)
VH: [ (mas, ndo-claro) ,
J.A: e: uhm um trabalho de primeira, estou ansioso . ansioso para ver essa
coisa
15 toda # =
VH: = esquivando-se nervosamente da pergunta
Jonathan :

JA: [(nao-claro)
[qual é a pergunta, desculpe (gargalhada)
20 [Eu disse que lhe daria um Oscar (gargalhada)
VH [vocé acha isso (gargalhada)
/ vocé # acha embaragoso que os . lideres do partido/ #
se rebaixem a esse tipo de .
JA: /néo euacho que € [showbusiness é poli/ #
5 VH: [ coisa

1 [ politica moderna #
} . [ muito bem OK
\

2 Referéncia ao 10th. Downing Street, residéncia oficial do Primeiro Ministro da Inglaterra (NDT).
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JA: uhm . e (fez pausa) quero dizer, eu me pergunto quantos . votos hi nisso
no, quero dizer . acho que na iltima elei¢io nés justamente vimos uma
30 p-pequena amostra disso, a transmissdo de . Neil Kinnock com a 92 de
Beethoven, era uma
VH: [ certo
JA: [brilhante [ peca de
VH: { Brahms, a 12. de Brahms
35 JA: /ndo,eraa 92 de Beethoven
VH: nio
JA: de qualquer modo . ndo vamos discutir a musica # mas era uhm a
apresentagdo de Kinnock era espléndia uhm e de um brilho que
certamente eu nao vira nele antes # € . nio no final ndo conseguiu um
voto
que valesse dois ou meio / centavos quero dizer que acho
que seja parte de um zumzumzum eleitoreiro./ O povo britinico nio é
enganado pela apresentagio de . nenhum . diretor. Penso que no fundo,
sdo as questdes eh e as coisas substanciais que contam #
VH: bem, de um jornalista experiente para um outro. / Ro# Robin Corbett

40 JA:
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Gostaria de comecgar com a pratica discursiva e a mistura de géneros. Um ponto
preliminar é que os géneros utilizados num texto podem se relacionar de varios modos.
Neste trecho, temos tanto interdiscursividade "seqiiencial’ quanto "misturada"
(Fairclough, 1992a:118); até um certo ponto, hd uma alternancia seqiiencial entre as
partes do texto que parecem ser essencialmente uma entrevista politica ou essencialmente
um "bate-papo”; porém, muitas partes especificas do texto (mesmo frases individuais)
também sao interdiscursivamente misturadas.

A mais 6ébvia presenga do género da entrevista politica convencional na parte do
programa, da qual o trecho € extraido, é o controle exercido por VH sobre a tomada de
turno e o tépico. Nesta parte do programa, que estd localizada entre duas reportagens,
VH interage com cada um dos politicos por vez. Embora VH nio faga sempre perguntas,
sua conversa de fato conta como elicitagdes que requerem (e recebem) uma resposta de
tépico; assim, enquanto existe uma pergunta direta nas linhas 21-22 ("vocé acha
embaracoso que os lideres do partido se rebaixem a esse tipo de"), as contribuicdes de
VH nas linhas 2-3 ("vocé me pareceu como se vocé ndo estivesse certo se ria ou
vomitava") e na linha 16 ("esquivando-se nervosamente da pergunta, Jonathan") nao s&o
perguntas, mas ainda assim sdo elicitagdes requerendo respostas. A informacao na linha
14 também poderia ser tomada como cumprindo com a responsabilidade convencional do
entrevistador de sancionar a um entrevistado que nio responde ‘a pergunta’. Mas se for
uma sangio - estd muito abrandada pelo humor e pelo tratamento pelo primeiro nome?3 -
a dificuldade para o intérprete € saber se os procedimentos interpretativos associados a
entrevista politica convencional aplicam-se neste caso, dada a ambivaléncia generalizada
de género (veja a seguir na ambivaléncia).

Ha ainda elementos do discurso politico notadamente nas linhas 39-40, que consistem
de duas formulacdes da produgio de discurso politico ("o povo britdnico ndo é enganado
pelo”; "no fundo €, as questées... que contam"”). A mudanca para o discurso politico é

3 0 tratamento pelo primeiro nome denota intimidade, a rigor deveria ser o sobrenome.
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marcada pelo “mas” na linha 39, ¢ é acompanhada por uma mudanca para um
pronunciamento mais medido, ¢ uma expressio facial mais sébria que JA mantém
enquanto a camera o focaliza, mesmo depois de ter terminado de falar. Embora nio tenha
espago para desenvolver esta dimensao da anilise aqui, discursos e géneros diferentes
implicam diferencas lingiiisticas, bem como corporais, € um texto que mistura géneros e
discursos pode requerer corporalidades complexas e hibridas (Thread-gold, 1990).
Voltando aos elementos conversacionais na mistura de géneros, antes que VH fale h4
um fragmento de conversa e risada (de RC, acho), presumivelmente provocado pela
reportagem, € a primeira palavra de VH ("excelente”) é dita de forma audivelmente
sorridente, e, na verdade, ele estd sorrindo, vangloriando-se da primeira parte de sua
contribuigdo. Tais caracteristicas ndo seriam problematicas na conversa, mas nio sio
esperadas em uma entrevista politica convencional, e 0 mesmo € verdadeiro para a
elicitagdo dirigida por VH a JA ("vocé me pareceu durante aquele momento como se nio
estivesse certo se ria ou vomitava”), em termos de sua for¢a (¢ um comentério a respeito
da aparente reagio de JA & reportagem), do uso de uma férmula conversacional para
referir-se a alguém surpreendido pelos fatos ("X parecia nio saber se y ou z"), e do estilo
(observe a selegio lexical de "levantar”), assim como talvez da auséncia de uma
nominagio explicita de JA para responder. Também €é conversacional no sentido de
arrancar uma resposta pessoal de JA "como individuo” ao invés de alguém que ocupa
um cargo politico (representante do Partido Conservador); um politico normalmente nio
sentiria necessidade de responder a este comentdrio de modo pessoal, mesmo que fosse
feito. Ambos, VH fazendo o comentirio, e JA, respondendo a ele de modo pessoal,
demonstram uma orientagdo para um co-envolvimento conversacional mais como
individuos do que como portadores de um papel. Uma caracteristica notivel deste
fragmento e do trecho em geral, que indica esta orientagio conversacional mais para a
pessoa do que para a posigdo, € a densidade das cldusulas de "processo mental"
(Halliday, 1985). Algumas das frases verbais de processo mental sio: "pareceu” (2),
"estivesse certo” (2-3), "pareceu” (5), "eu pensaria” (11), "estou ansioso" (14), "vocé
acha" (20), "acha" (20), "me pergunto” (27). Uma boa parte delas opera modalmente
como o que Halliday define como marcadores de modalidade "subjetiva", ressaltando a
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base subjetiva do compromisso para com as proposiges (h4 um exemplo disto mesmo no
género do discurso politico nas linhas 39-40; conforme minha sugestdo inicial quanto 2
existéncia de uma mistura interdiscursiva). Mais uma caracteristica convencional da fala
de VH s#o as respostas que ele da durante as intervengGes de JA, nas linhas 7 ("sim"), 26
("muito bem OK"), e 30 ("bem"). Observe também como a elicitagdo de VH na linha 14
"bate" com o fim da contribuicio de JA, dando a ela a forca de uma réplica. Na
discordancia acerca da misica (linhas 28-29), tanto a interrup¢io de VH a JA para
corrigi-lo, quanto a assergdo de JA e a resposta irdnica so novamente mais tipicas de
uma conversa do que de uma entrevista politica convencional.

A elicitagao/comentério da abertura de VH ("vocé me pareceu como se vocé ndo .

estivesse certo se ria ou vomitava") € também humoristica, dita de ¥m modo inexpressivo
e irdnico, que faz parte do estilo de VH (e de sua "personalidade" famosa), e talvez faca
parte do ethos comunicativo do programa. (Este talvez seja um exemplo tipico de como a
"personalidade” pode se transformar em "imagem do produto" no mercado do lazer,
mostrando assim que a preocupacdo com a personalidade na midia contemporinea nio
implica necessariamente uma preocupacio substancial com os individuos, embora seja
freqiientemente apresentada como sendo assim). O humor € o principal elemento desta
parte do programa e € sistematicamente marcade pelos participantes através de seus
sorrisos ¢ gargalhadas. Embora, naturalmente, haja humor em programas politicos
convencionais tais como Question Time, ele € casual, enquanto que aqui, o humor é a
caracteristica basica que sustenta a conversa. Este ¢ um elemento do "bate-papo” no
programa, uma espécie de conversa espirituosa, que, a0 mesmo tempo, é diversio e
atuagdo. Nas linhas 16-18, as respostas de humor de JA para as elicitagdes (humoristicas)
de VH ("qual € a pergunta”) tém o ritmo rdpido de um jogo de réplicas numa comédia
em dois atos. Até mesmo as partes aparentemente mais sérias do programa tém um
humor subjacente, por exemplo, na resposta séria de JA a pergunta (séria) de VH, nas
linhas 19-36, hi elementos irdnicos (e.g., "vimos um a pequena amostra disso ai”, linhas
28-29). As regras bésicas do programa parecem exigir que a conversa politica séria nio
se estenda por mais de alguns segundos sem ser "suavizada" pelo humor (veja a seguir).
H& uma correspondéncia generalizada de "tom" entre as elicitagbes de VH e as respostas
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que elas suscitam. Neste caso, por exemplo, uma elicitagio bem humorada suscita uma
resposta bem humorada, cujo humor é marcado por um pronto sorriso de JA. Deverei ter
mais a dizer a respeito do humor do programa tio logo discuta sobre o alto nivel de
ambivaléncia.

Um outro aspecto da presenga de elementos de conversagdo e de entretenimento/
atuagdo na mistura genérica é o modo pelo qual os expectadores sio visados e
construidos no programa. VH comega digirindo-se diretamente 4 camera da audiéncia, e
depois ("agora ...vocé me pareceu") gira sua cadeira para o lado, olha para JA e dirige-se
a ele. E uma caracteristica comum desta parte do programa que, exceto por VH em
determinados pontos da transmissdo entre reportagem e discussio de estidio, a audiéncia
nao seja visada e, de fato, hd pouquissima evidéncia de superficie que indique orientagio
a audiéncia ou que indique que as contribuigdes sio dirigidas aos espectadores em lugar
dos co-participantes. A conversa é mantida de modo ostensivo como se o estidio fosse
um ambiente privado e como se a conversa fosse particular. Isto é, evidentemente, apenas
uma simulagdo complexa: como em todas ds conversas televisadas, o programa € na
realidade cuidadosamente preparado para sua audiéncia. E interessante que a simulagdo
€, em determinando momento, referida por Robin Corbett, quando em forma de piada ele
revela um segredo profissional, "apenas dentro do estiidio porque eu sei que ndo irei a
nenhum outro lugar”. Vincent Hanna é cumplice da piada ao concordar com RC ("ndo").
O programa € construido como um espeticulo e nio como uma interacdo com o
expectador, e os expectadores sio colocados na posigio de voyeurs que observam sub-
repticiamente o "bate-papo" (incluindo uma quantia substancial de observagio dos
participantes de primeiro plano através da focalizagio da cimera). Porém, ao mesmo
tempo, os expectadores sdo construidos na piada de Corbett-Hanna como aqueles que
“"conhecem" a simulagio e a cena.

A mistura genérica que esbocei acima mostra o texto com significados contrérios e
complexos em termos das identidades, colocadas por/para os participantes e a audiéncia,
do relacionamento entre os participantes, e entre os participantes e a audiéncia, e dos
conhecimentos que sdo "constituidos” no texto. Deixe-me me resumir alguns destes
aspectos na medida em que eles aparecem no texto. VH apresenta uma identidade
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composta, em parte, como entrevistador politico, em parte como apresentador, e em parte
como conversador; a identidade de JA inclui os dois dltimos elementos mais, € 16gico, o
politico, e a relagdo entre eles é conseqiientemente complexa (entrevistador-politico, ato
duplo, co-conversagio). Estas identidades e relagdes complexas juntas articulam os trés
dominios da vida politica pablica: a midia como dominio do entretenimento e do lazer, e
a vida privada. A articulagio é ancorada e condensada em personalidades especificas.
Estas identidades e relagdes complexas se realizam na linguagem usada, como co-
ocorréncia de significados e estilos heterogéneos, aos quais me referi com detalhes
acima. Embora esteja enfatizando a contradigdo e a heterogeneidade, estas linguagens,
identidades e relagbes podem, com o tempo, vir a ser naturalizadas (e, de fato, até certo
ponto, provavelmente ja o sejam agora). Os membros do publico sio, conforme sugeri,
colocados como voyeurs, observando a conversa como um espeticulo de diversio, mas a
partir dos elementos mais convencionais do discurso politico presentes no programa,
observam também como sujeitos politicos, como cidadios.

Ambivaléncia

Uma das conseqiiéncias da mistura de géneros, 2 qual ja me referi, é preduzir um
grande nimero de ambivaléncias. Géneros sio associados a principios especificos de
interpretagdo, de maneira que a interpretacdo de um dado texto lingiifstico depende de
como ela é genericamente contextualizada. Quando dois ou mais géneros operam, a
pergunta que surge € como se organiza uma hierarquia entre eles. Por exemplo, os
intérpreters poderiam perguntar se o trecho acima, ou uma parte dele, € ainda "no fundo”
uma entrevista politica, para que principios interpretativos associados a entrevista sejam
aplicados.

A reposta de JA A primeira elicitagio de VH (linhas 3-12) servird como ilustragio.
Nao estou certo se "no fundo" a tomo como uma resposta politica convencional, uma
defesa do seu lider, abrandada de maneira a acomodar-se s regras de base do programa,
Ou como uma representagdo, uma diversdo, onde a audiéncia é convidada a participar da
piada de JA que obedientemente assume a defesa de Major. Deixe-me propor
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primeiramente uma leitura de acordo com os principios interpretativos de uma entrevista

politica. Como um politico em campanha de eleigdo, JA estd sujeito a defender seu lider

contra ataques. Entretanto, na informalidade gerada pela conversa do estidio, ele nio
pode solenemente defender o que, no senso comum, € considerado como sendo
indefensdvel - "fofocas" eleitorais. Avaliando posivivamente a atuagdo de Major de uma
forma indireta, metaférica e humorada em "bem, eu daria um Oscar a ele ... de uma
forma justa”, ele pode conciliar estas demandas conflituosas. O resto da contribuigio de
JA (de: "pareceu-me ansioso para ver a coisa toda") parece, em comparagio com esta,
uma defesa mais séria de Major. Apresenta-se muito defensivo (observe a "pouca
afinidade” das modalidades: "pareceu-me", "eu pensaria”, “provavelmente", ¢ os
"atenuantes"* "ou melhor”, "quero dizer", e "vocé tem que admitir"). Nesta resposta de
JA hé ainda, como VH o aponta, uma certa qualidade nervosa, que se observa na
repeticdo e no ritmo da expressio. Mas a apare